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Estes nimeros especiais da revista Agricultura Familiar: Pesquisa,
Formagdo e Desenvolvimento, consagrados a Construgdo Local dos Terri-
torios da Agricultura Familiar, propoem abordar a questao da sustentabilidade
da agricultura familiar na Amazonia Oriental sob o dngulo da formagio do
territorio. O “territério” é aqui considerado na acepg¢ao da geografia social e
cultural, ou seja, ndo € “o espago™: € uma ordem local de apropriacao social
e simbélica do mesmo. E uma ordem em transformacio constante: o territ6-
rio € o cadinho, e também o palco, onde se formam e se reproduzem histo-
rias e identidades de grupos sociais e de individuos. Isto implica em que ele
tenha capacidade de harmonizar e/ou articular histérias e identidades através
de relacoes cotidianas ou esporadicas entre as pessoas, e entre as pessoas e
as coisas, particularmente, os recursos locais. Eséa partir do momento em
que existe um territério, que a questao de um futuro comum dos atores e
dos grupos sociais que convivem num espaco pode fazer sentido. A questao
da “sustentabilidade” da agricultura familiar na Amazonia transforma-se,
entao, na questao de saber se formam-se, ou nao, territérios onde esta agri-
cultura tenha seu lugar ou, indo mais longe, territorios da agricultura famili-
ar. A vantagem de transformar dessa maneira a questao da “sustentabilidade”
€ que se coloca uma pergunta sobre a natureza dos objetos sociais que se
formam nas fronteiras agrarias da Amazonia, e sobre suas capacidades de
transformacao. Em consegqiiéncia, e contrariamente a uma abundante litera-
tura sobre ‘“agricultura sustentdvel”, ndo se restringem aqui 0s
questionamentos a procura de indicadores — na idéia de fazer medicoes para
estabelecer um “diagnéstico” — de estabilizacao (econdmica, ecoldgica etc.)

“ou de qualidade (eqiiidade etc.) de um processo que nos € desconhecido.

Nosso questionamento €, entdo, o da producio e da reproducio do
social na fronteira agrdria, mas colocando no centro da andlise os cons-
trangimentos materiais da vida social: as dificuldades de movimentagio,
a necessaria convivéncia cotidiana, as caracteristicas dos recursos e dos
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meios que influem sobre as atividades; enfim, tentamos introduzir na andlise
da vida social e simbdlica as pessoas, elas mesmas, e as coisas materiais que
as ciéncias sociais quiseram esquecer (para se diferenciar de outras discipli-
nas), mas que fazem parte do cotidiano dos habitantes da fronteira amazdni-
ca. E através desse cariter cotidiano das relagdes entre as pessoas e com as
coisas materiais que definimos o “local”. Sao, entdo, as praticas das familias
rurais da Amazonia Oriental que definem o local, e ndao uma escala ou uma
fronteira definida a priori pelo pesquisador.

A sociologia do desenvolvimento mostra que o local corresponde,
cada vez mais, a uma escala privilegiada de intervencao das agéncias
publicas de desenvolvimento e, mais globalmente, da presenca do Esta-
do no meio rural. Na parte | deste trabalho interroga-se seriamente so-
bre a pertinéncia desse “local” nas préticas do desenvolvimento. Primei-
ro, as dinamicas proprias da agricultura familiar se exercem em espagos
diversos, evolutivos, fragmentados, em parte urbanos e nao se deixa
encerrar numa fronteira precisa, definitiva. Por esta razao, as escalas
pertinentes de acdao nao sdao imediatas e tém que ser estabelecidas de
maneira ad hoc, em func¢ao da agao planejada e constantemente questio-
nada. Segundo, em que pese o bordao da literatura impulsionada pelos
organismos internacionais, o local ndao € sinonimo de “participa¢ao”; muito
pelo contrdrio, as vezes ele aparece como o cadinho de priticas clientelistas
ou paternalistas que se prolongam no seio das organizagdes camponesas,
ainda que, na fachada, apresente-se como um discurso de transparéncia
e de democracia.

Nas partes 2 e 3, para descrever e analisar o local, nossa intenc¢do era
partir nao mais das praticas de desenvolvimento, mas das prdticas sociais
dos habitantes da fronteira agraria, analisando nestes territérios bastante re-
centes (geralmente, na regiao de Marabd, menos de 20 anos de colonizacao)
o ordenamento local de relagoes geradas e reproduzidas entre as pessoas
(parte 2), assim como entre as pessoas € os recursos locais (parte 3). Ao
final, consideramos ndo ser possivel nem desejdvel essa separag¢do entre as
prdticas sociais e técnicas e decidimos unir as partes 2 e 3 num mesmo
namero. Uma organizacao social local € também um ordenamento negocia-
do com as coisas materiais indispensdveis ao cotidiano das pessoas. Da
mesma maneira, os conhecimentos e os saberes (conhecimento declarativo)
locais t€m necessariamente, por sua vez, dimensoes sociais e técnicas ou
econdmicas impossiveis de serem alijadas.

Este nimero, entdo, tenta descrever e interpretar os modos de
construcao e de reproducao do territério na Amazonia Oriental, no
universo das prdticas sociais e técnicas cotidianas das familias rurais.
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Quatro dos seis artigos apresentados resultam de pesquisas realizadas numa
mesma localidade: Sitio Novo, no municipio de Itupiranga, perto de Marabd.
Sao pesquisas realizadas no ambito do Programa Prométer (“Mise en place de
PROjets de Maitrise locale de I’ Evolution du TERritoire sur les fronts pionniers
de I’Ameérique du Sud”), apoiado pelo CNRS (Programme Environnement-Vie
et Société, Comité Systémes Ecologiques et Action de I’Homme), assim como
do Programa “Comunidade e Territorio”, apoiado pelo CNPq (Conselho Naci-
onal de Desenvolvimento Cientifico e Tecnol6gico). Estes programas foram
realizados em 1996 e 1997 e coordenados por C. Albaladejo, entao professor
visitante da Universidade Federal do Pard, Centro Agropecudrio.

Este programa de pesquisa se situa dentro da parceria estabelecida, em
Marab4, com os seis sindicatos de trabalhadores rurais da regido', que criaram
uma fundacio, a FATA (Funda¢ao Agraria do Tocantins Araguaia), estreita-
mente associada aum grupo de pesquisadores da UFPA (o LASAT: Laborat6-
rio S6cio-Agronémico do Tocantins); as duas organizag¢oes formando o CAT
(Centro Agroambiental do Tocantins), como explica Jean Hébette neste nu-
mero. O CAT dispoe, em Marabd, de um centro de encontros com capacidade
para hospedar pesquisadores e estudantes do Niicleo de Estudos Integrados
Sobre a Agricultura Familiar da UFPA, e onde se organizam encontros entre
agricultores da regiao de Maraba e/ou membros de suas familias. A problema-
tica questao do futuro da Agricultura Familiar na Amazonia e de sua relagao
sustentdvel com a natureza € de grande importincia para a construgdo de
espacos rurais nessa parte do Brasil. Ela pode contribuir para uma melhor
compreensao da problematica social e ecoldgica da regido. Através de um
trabalho participativo com agricultores de localidades rurais de Marabi e seus
representantes sindicais, 0 CAT pretende avangar na elaboragao de metodologias
de manejo local de problemas ambientais.

A inteng¢ao do Programa Prométer foi analisar os processos na
“interface” entre os agricultores e seu “ambiente tecnologico”. N. Long (Long,
1989) utilizou o conceito de interface social com o seguinte sentido: “a
critical point of intersection or linkage between different social systems,
fields or levels of social order where structural discontinuities, based upon
differences of normative value and social interest, are most likely to be
found.” Nesta interface, o agricultor nao é um individuo isolado. Faz parte
de uma “comunidade técnica” e de grupos locais que elaboram certo niime-
ro de normas técnicas inerentes ao lugar e que orientam a percepgido € a
capacidade de mudanca dos agricultores (Veiga & Albaladejo “Gestao da fer-
tilidade dos solos de uma localidade na Amazonia Oriental”, neste nimero).

! Marabd, Iupiranga, Jacundid, Sio Jodo do Araguaia, Sio Domingos do Arguaia ¢ Nova Ipixuni.
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Da mesma maneira, o “técnico” e o “pesquisador”’ fazem parte de institui-
¢oes e de grupos profissionais cuja composicio, morfologiae funcionamen-
to intervém sobre a capacidade de produgao de mudangas. Também os
organismos ptiblicos de pesquisa e de desenvolvimento, assim como oS pro-
jetos de desenvolvimento (Albaladejo & Veiga, neste niimero) tém que ser
analisados no contexto de institui¢oes publicas, de organizagdes de agricul-
tores e operadores econdmicos que podem, a qualquer momento, participar
da producio de mudangas na atividade agricola. Pensamos que esse conjun-
to de institui¢des e de organizagdes formam, ou pelo menos deveriam for-
mar, um sistema. E a razio porque fazemos referéncia a nogao de “Sistema
de Informaciio e Conhecimento”, desenvolvida por Niels Roling? (Roling,
1988) (Réling & Steegers, 1991), porém acrescentando a essa nogao a and-
lise das organizacoes técnicas locais em que se baseiam os agricultores para
desenvolver as suas atividades e por eles utilizadas para produzir mudangas,
e também considerando nio apenas os conhecimentos, mas também as acoes.

Esta interface é particularmente solicitada no marco de mudangas que
afetam a atividade agricola na sua relagio com o territério. Um grande nime-
ro destas mudancas se produz a nivel das coletividades locais de agricultores.
A pesquisa agrondmica descobriu, recentemente ,a importancia dos saberes
locais, como observa Richards (Richards, 1985, pig. 12): “Intellectuals,
development agencies and governments have all pursued environmental
management problems at too high a level of abstraction and generalization.
Many environmental problems are, in fact, localized and specific, and require
local, ecologically particular responses. One of the answers [to be explored]
is through mobilizing and building upon existing local skills and initiatives.
Everything should be done — so the argument runs — 1o stimulate vigorous
‘indigenous science’ and ‘indigenous technology”.

Demonstramos o interesse em considerar essa interface no caso do manejo
de um “bem comum” — como a fertilidade dos solos por exemplo, cuja manuten-
¢dio tem uma importéncia que ultrapassa os interesses dos diferentes atores pre-
sentes, e concerne também a atores ausentes, como, por exemplo, as geragoes
futuras, ou valores considerados como universais. O cardter irreversivel percebido
em algumas das mudangas que dizem respeito a esse recurso (“o bem comum”)
cria uma necessidade de coordenagio das agoes do conjunto dos atores presen-
tes (Ison, 1993): acdes sobre o recurso em si e também frente a outros atores.

2+ Um Sistema de nformagio ¢ de Conhecimento € um conjunto articulado de atores, de redes efou de organizagices das (uis se espera que
tnthathem em sinergia para favoreeer a produgio de conhecimentos com a objetivo de melhorar a correspond@neia entre o meio ambicnte
¢ o sew cantrole pélo uso de téenicas, num domfio dido da atividade humunie” (Riling & Steegers, 1991: nossa intdugio).




AVRTECATEUEG TR s CMPUEAE, & O A G & ETENCAT VRV LTRCER . = & W A &L g -f

Esse objetivo de gestdo conjunta de um mesmo recurso implica em um
dispositivo concreto de cooperacgio entre atores locais e institui¢des de de-
senvolvimento. Esse dispositivo tem que articular, sobre um periodo de tempo
negociado, percepgoes diferentes ndao sé do recurso, mas também, mais
geralmente, do tempo... (Webber & Ison, 1995). O que nos conduz as difi-
culdades da idéia, as vezes ambigua, as vezes conflituosa, mas sempre per-
cebida como necessdria, do projeto, ou seja, do tempo percebido como
linear, como desenvolvimento ele mesmo (Boutinet, 1990) (Albaladejo &
Veiga, neste nimero).

Propomos abordar os conhecimentos sobre os processos de construcao
de projetos associando, sobre um territério dado, atores locais e seu ambiente
institucional e econdmico (definicdo de projeto territorial dada por B. Kayser
et al., 1994) e préxima também do conceito de “Platform™ de Roling (Réling,
1994). Trata-se, entdo, de utilizar, e completando-as com a no¢ao de projeto,
as contribuicoes tedricas e conhecimentos metodologicos acumulados pelos
trabalhos, geralmente baseados em muitos dados empiricos, sobre as coletivi-
dades rurais locais, reabilitando o método da monografia de localidade (Maget,
1955) (Jollivet and Mendras, 1971) (Buller and Wright, 1990).

O Programa Prométer objetivou, entido, analisar quais morfologias
sociais e praticas de comunicagdo entre agricultores, e entre eles e os técni-
cos, sdo0 mais favordveis a uma producido conjunta do desenvolvimento e a
um uso mais sustentdvel dos recursos naturais, aproximando-se de uma
nova corrente de pesquisa chamada “abordagens patrimoniais™” (De
Montgolfier & Natali, 1987). Ou seja, quais condi¢oes, num dispositivo de
trabalho em parceria com as organizagoes de agricultores, permitem a cria-
¢ao de uma cooperacao para a producdo de desenvolvimento na interface
entre as coletividades rurais locais e os organismos de pesquisa e desenvol-
vimento rural (Cristovao, Oostindie & Pereira, 1994)? Esse programa apoiou-
se sobre o dispositivo de pesquisa-desenvolvimento-formagao de Maraba
com o propésito de estabelecer conhecimentos e métodos mais gerais sobre
desenvolvimento rural em zonas de agricultura familiar para outras situagoes
nas frentes agrarias. Dessa maneira, trés dos seis trabalhos apresentados
nesse nimero analisam a localidade de Sitio Novo, onde hd varios anos o
programa CAT e o LASAT, além de ONG’s de Marabd, desenvolvem ativi-
dades de pesquisa-desenvolvimento inseridas naquele dispositivo. Situada
ao norte de Marab4, na area da Rodovia Transamazonica (Municipio de
[tupiranga), trata-se de uma localidade de ocupagdo espontanea relativa-
mente recente (iniciada nos anos 80) e que apresenta uma interessante
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sociodiversidade entre os seus agricultores (a maior parte origindria do
Maranhao, mas com um grande contingente da Bahia e do centro-sul do
pais). Estas caracteristicas e as agdes de desenvolvimento, dos mais diferen-
tes matizes, ld implementadas, tornaram Sitio Novo um local privilegiado
para a realizacao de estudos de caso no ambito do Programa Prométer, pois
permitiam estudar a cooperagao entre técnicos e agricultores que estd no
centro de sua problematica de pesquisa.

Neste nimero da revista Agricultura Familiar organizamos as con-
tribuicGes sob trés dngulos de andlise da construcdo local do territério. Os
dois primeiros artigos abordam a questao da natureza do vinculo social
local. A pesquisa de Roberto Aratjo e Gabriela Schiavoni, realizada na loca-
lidade de Sitio Novo, traz uma contribui¢ao essencial para entender as rela-
coes reciprocas entre a “localidade” e a “familia”. A literatura pertinente ja
havia demonstrado a importancia das relagées familiares na migragao, assim
como na organizacao de novas relagdes sociais na regiao de chegada nas
fronteiras agrarias. Mas pouco se estudou sobre como a familia se reorgani-
za a partir de uma situacio nova criada pela presenca fisica numa localida-
de, no comeco isolada, e na qual tem que produzir e estabilizar-se em rela-
¢do as demais e as coisas (em especial o controle sobre a mao-de-obra, um
recurso escasso na fronteira, e sobre o acesso a terra na inexisténcia de
titulos e, as vezes, na falta mesmo de demarcacio oficial dos lotes). Essa
grande “congregacao doméstica” inscrita num territério pequeno, como o €
Sitio Novo, permite estudar como “localidade e parentesco prescrevem-se
mutuamente”’. A localidade inventa a familia tanto quanto a familia inventa a
localidade. Aratijo e Schiavoni descrevem, em detalhe, as estruturas familia-
res dos grupos na chegada assim como as praticas matrimoniais posteriores.
Com certeza as relacoes de aliangas multiplas entre grupos familiares conse-
guem consolidar o grupo pratico. Mas além disso os autores explicam como
o parentesco, numa forma genérica, “serve de fonte inspiradora a um ideal
de reciprocidade generalizada”, para gerar um necessario “discurso sobre a
gratuidade”, o qual permite e codifica as relagoes de “ajuda’ e possibilita, ao
mesmo tempo, eufemizar estratégias de exploracao.

Nossa contribuicdo (Veiga & Albaladejo, “A formagao do territério a
nivel local e a emergéncia da acdo coletiva) sobre as trocas simbdlicas na
localidade de Sitio Novo e em uma localidade contigua, Vera Cruz, objetiva
entender os mecanismos sociais de controle de um recurso muitas vezes
suplantado pelo interesse dado a terra: a mao-de-obra. Estudamos a estrutu-
ra das redes de intercimbio de trabalho e de bens nessas localidades, no
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espago geogrifico (a proximidade das casas, dos lotes, a rede de caminhos)
e no espago da familia, dois espagos de priticas sociais, constrangidas e
possibilitadas pela realidade material. Observamos uma diversidade de mo-
dalidades das trocas em fung@o do intervalo de tempo entre um servico e
sua devolucao, assim como em fun¢iao da simetria na troca. Existe uma
verdadeira gramdtica das trocas entre grupos domésticos cujo exercicio de-
pende da morfologia das redes de troca nas localidades. Sitio Novo, por
exemplo, consegue unir os diversos grupos domésticos em relagdes mais
densas, principalmente no que toca as relagdes simétricas. Vera Cruz se
parece a um arquipélago de grupos domésticos enganchados, através de
relagbes assimétricas, a um tnico grande grupo doméstico. Observamos,
também, que a estrutura interna e a gramdtica das relagdes no interior da
“localidade” correspondem ao tipo de relagio que as localidades, através de
individuos mediadores — corretores de recursos externos (Olivier de Sardan,
1995) — conseguem estabelecer com o “exterior” (politicos, comerciantes,
sindicatos, cooperativa etc.). No caso de Vera Cruz, a familia dominante
confisca as relagdes da clientela com o exterior da localidade sem saber
administra-las a longo prazo. Sitio Novo, ao contrdrio, tanto sabe manter a
longo prazo suas relagdes com o sindicato e articuld-las com a vida social
local, que podemos observar um forte investimento social nas relagdes lo-
cais, devido a um processo de “convertibilidade parcial” do capital social
local em capital social dentro da rede do sindicado (ou seja o préprio sindi-
cato e seus parceiros).

Os dois primeiros artigos mostram, também, a importincia da mora-
dia, tanto no processo de migragao como na constitui¢iio da localidade. A
moradia, uma oferta aparentemente desinteressada a um agricultor sem terra
para viver e cultivar no lote de um colono ji instalado, permite aos novos
migrantes ter um local provisério (onde eles podem ficar 10 anos...) na drea
de chegada, e ao “dono” dispor de servigos gratuitos no seu préprio lote,
facilitando sua acumulag@o econdmica. A moradia mostra, numa categoria
de relagdo social, como se combina de maneira indissocidvel o controle da
terra e o controle da mao-de-obra, e assim a retérica das rela¢oes de familia
com a retérica da propriedade fundidria. Ela mostra que o territério é
construido na fronteira entre terra e trabalho, combinados no sentido produ-
zido e reproduzido pelos grupos de migrantes.

Os dois artigos seguintes abordam a questio da diversidade e da
coeréncia social local nas relacoes com as coisas materiais. Partem de
mal-entendidos entre técnicos (economistas e agronomos) e agricultores de-
correntes do fato de os técnicos assimilarem o conjunto dos agricultores a
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uma categoria tnica: “o proprietdrio parcelar moderno, membro de associa-
¢des, de sindicatos, de cooperativas e cidaddo de um Estado democritico”.
Gérard Roy mostra que a relacao dos pequenos agricultores de Marabd com
o dinheiro e os bens econdmicos niao pode ser simplesmente confundida
com a relagio do empresério com os seus meios de produgio, que lhes vé
como “dinheiro-capital”. O autor toma os exemplos de dois agricultores em
situacoes econdmicas compardveis, residentes em uma localidade proxima a
Maraba: um empresdrio familiar — a minoria na drea de Maraba — ¢ um
“agricultor de auto-reprodugao familiar em relagao com o mercado”. O pri-
meiro gera uma trajetéria de acumulagio, na qual o plantel de gado pode ser
um indicador pertinente. O dltimo limita a0 mdximo os investimentos em
bens produtivos e equipamento agricola. Sua maneira de produzir, mesmo
se ele tem os meios para mecanizar e artificializar seu lote, estd baseada na
gesto da fertilidade natural da terra assim como na forga fisica do conjunto
da familia. Esse homem destina a riqueza que produz as compras para a
familia, as instalagdes dos filhos na agricultura e & seguranga da sua velhice.
G. Roy mostra como esse tipo de agricultor aparece nos relatorios ou nos
discursos técnicos como um homem incapaz de gerir corretamente seu lote,
um péssimo agricultor, que nao utilizara corretamente os créditos que lhes
podem vir a ser concedidos. Isto ocorre porque avalia-se esse tipo de agri-
cultor na ética da pequena agricultura de mercado e nao de uma economia
camponesa para a subsisténcia e a reprodugao da familia. Os diagnosticos e
as interpretacdes nao correspondem a realidade de um produtor que nao
gerencia um dinheiro-capital, mas tem que fazer viver uma familia e instalar
seus filhos na atividade: ndo se trata da mesma coisa.

Nosso artigo (Veiga & Albaladejo,) sobre a “gestao da fertilidade dos
solos” tenta, também, diminuir mal-entendidos entre os agricultores e os agro-
nomos a proposito da administra¢ao dos lotes. Realiza um andlise dos saberes
empregados pelos agricultores da localidade de Vila Ipiranga para “utilizar seus
lotes”, ou seja, segundo que critérios se fazem as implantagoes dos cultivos e
dos pastos a cada ano. E claro que a palavra “fertilidade”, aplicada aos
solos, ndo significa nada para os agricultores, mas se trata de uma nogao
ambigua, mesmo para os agronomos que, ao nao designar uma atividade
precisa, obrigam a partir das representagoes de cada um dos atores sobre a
relagio com “o cultivo e o cuidado da terra”. Descrevemos o vocabuldrio
utilizado pelos agricultores de Vila Ipiranga para designar as coisas e as
atividades envolvidas no cultivo da terra. Observamos, pese o cardter recen-
te da colonizagdo, a existéncia de discursos técnicos detalhados e coeren-
tes entre si no nivel local. J4 existem, num ambiente que, hd 20 anos atras,
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era desconhecido para os agricultores de Vila Ipiranga, teorias e retéricas
locais sobre como cultivar e cuidar da terra. Mais uma vez constatamos a
diferenga essencial que existe entre as concepgdes dos agricultores e as con-
cepgoes dos agronomos. Quando comparamos o raciocinio do agricultor
com o “bricolage” de Claude Lévi-Strauss (Lévi-Strauss, 1997), nio quere-
mos dizer que o agricultor ndo planifica, s6 que ndo o faz da mesma maneira
que o “engenheiro”. Com o nosso trabalho, queremos tentar evitar que o
agronomo espere do agricultor a forma de pensar de um engenheiro. As
primeiras experiéncias de trabalho participativo com agricultores, que procu-
ravam valorizar o pensamento dos mesmos, falavam que “eles também sao
cientistas™: mas eles ndo sao e nao tém porque serem cientistas, nem enge-
nheiros... Existem muitas formas de pensar para agir, em particular as for-
mas de pensar “na acao”. O agricultor ndo faz revisoes de sua estratégia a
cada instante, mas sim em momentos especiais (no momento de decidir
onde desmatar etc.), que o agronomo deve conhecer para poder estabelecer
um didlogo com o agricultor. Assim, nio serd possivel por em discussio com
os técnicos qualquer elemento de decisao dos agricultores a qualquer mo-
mento do ciclo de trabalho. Isso porque a planificacao da agao do agricultor
€ elaborada de acordo ndo s6 com os projetos futuros e as técnicas possi-
veis, mas também de acordo com os efeitos acumulados das decisoes (e
mais geralmente das a¢oes) anteriores. Ele vai planejar em fung@o do exis-
tente e para conseguir o que acha “satisfatério” e ndo em fun¢ao do possivel
e para conseguir o resultado “médximo”, como faz o engenheiro. Dessa ma-
neira, o agricultor combina de maneira muito mais complexa as decisoes
estratégicas e téticas, no dia a dia. E assim que algumas nocoes, como a de
parcela, ndo servem para entender as decisoes desses agricultores. A super-
ficie cultivada ndo segue um padrio espacial preestabelecido; ela é funcio
de uma crénica de realizagio das tarefas agricolas, dependendo da forca de
trabalho disponivel, assim como dos eventos diversos (climéticos, doencas
etc.) que o modificarem. Para o agricultor, as superficies cultivadas e as
“juquiras” representam a inscri¢do no tempo, nao no espaco, do trabalho
passado (Condominas, 1974).

Os dois dltimos artigos questionam a implementagio da ag¢ao de
desenvolvimento e as relacoes com o “exterior” da localidade. O artigo
de Jean Hébette tem que ser visto como o testemunho de um importante
ator da construgao da FATA (Fundagio Agraria do Tocantins Araguaia):
uma fundacio regional formada por 6 Sindicatos de Trabalhadores Rurais
da regido de Marabd para abordar nio s6 os problemas fundidrios, mas
também a questdo do desenvolvimento sustentdvel da agricultura familiar.
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Jean Hébette mostra como o sindicato e a FATA formam-se a partir da
sociabilidade e da legitimidade politica construida na localidade. E verdade
que “sem esta base (local), forte e organizada, o STR é apenas uma estru-
tura burocrdtica”. Por um lado, a rede local do sindicalismo € centrada
sobre os mediadores (em particular o delegado) e, por outro, as formas de
sociabilidade a nivel local tem tendéncia a serem personalizadas. Dai decor-
rem problemas, anteriormente analisados na parte 1 por Maria Conceicao
d’Incao e evocados por Jean Hébette. Esse autor fala da “tensao entre os
valores, as normas, que presidem o funcionamento da coletividade en-
quanto camponesa e valores ¢ normas que presidem o funcionamento da
organizacdo profissional sindical”. As relagdes pessoais baseadas em his-
térias particulares e em interdependéncias construidas fora da organizagao
ingressam nos sindicatos, nas organiza¢oes dos produtores, nos projetos de
desenvolvimento, quando o jogo social dentro destes deveria ser impessoal,
transparente e baseado na racionalidade do resultado.

O artigo de Jean Hébette mostra que a construgao do territério no
cotidiano da vida das “localidades” caminha junto com a de territorios
(institucionais, profissionais neste caso) a escalas bem mais abrangentes, o
que € essencial para o futuro da agricultura familiar. Trata-se de espagos
sociais e geogrificos do “desenvolvimento” que permitem articular esses
agricultores com o resto da sociedade, o Estado e o mercado, numa relagao
que nao seja a de simples subordinagdo.

Nosso artigo (Albaladejo & Veiga), que fecha este niimero, tenta uma
reflex@o sobre as possibilidades de constru¢do democritica desses territori-
os, apoiando suas andlises sobre um projeto participativo de manejo coletivo
da floresta residual nos lotes dos pequenos agricultores. Em que pese o
esfor¢o de intervengio, concentrado somente em trés pequenas localidades
assim como um forte desejo, tanto por parte dos pesquisadores como dos
sindicatos parceiros, de fazer deste projeto um exemplo, € dificil considerar
que as mudancas técnicas introduzidas tenham sido fruto de uma delibera-
¢do democrdtica. As desigualdades entre “parceiros”, 0s vieses no processo
deliberativo, apesar da aparente transparéncia nos discursos de cada um,
fazem com que o territério produzido pela acao de desenvolvimento seja
apenas uma variante da expansao do territério dos grupos dominantes e das
praticas clientelistas e paternalistas.

Porém, com observou Jean Hébette, esses esfor¢cos na construgao
dos territérios da cidadania, através do desenvolvimento, fazem parte de um
processo de aprendizagem, lento, mas necessario. Aprendizagem do outro
numa relag@o livre, de pares. Aprendizagem das institui¢oes, do mercado.



Agricultura Familiar: Pesquisa, Formagao e Desenvolvimenro. v [ n® 3 (2002) 11

Como entao articular a aprendizagem de um territério da cidadania com
uma relagao “encantada’” com os demais, estabelecida através da dadiva e
de praticas sociais que sempre comprometem as pessoas nas suas singulari-
dades? Como também construir uma relagdao com a natureza mais controla-
da, transparente, e mais controldvel por critérios cidadaos, ou seja, “de ma-
nejo patrimonial” sem “desconstruir” parcialmente esta relagdo pessoal e
encantada com o meio? Este € justamente o desafio trazido pela evolugio
dos processos de formacao do territorio a nivel local na dire¢ao de uma
construgdao livre e consentida, inserida num projeto coletivo que se abre a
sociedade e @ economia fora da localidade.
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