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RESUMO: Neste artigo, propomo-nos refletir sobre 0 modo politico como
a lingua funciona discursivizada enquanto pattiménio. Observaremos
esse funcionamento tanto na textualizacio do patriménio imaterial
quanto na musealizagio, pensando na lingua como um objeto que se
presta a problematizar a constituicio de vinculos e lugares sociais que
jogam com a identidade do sujeito, em termos de histétia e memédria e,
em particular, de cidadania. Para tanto, nossas materialidades de analise
serdo o documento Convengio para a Salvaguarda do Patriménio Cultural
Imaterial (UNESCO, 2003) e o0 Museu da Lingua Portuguesa (Sdo Paulo/
SP). A petspectiva tedrica é a anélise de discurso postulada, na Franga, por
Michel Pécheux e desenvolvida no Brasil pot Eni Orlandi, entre outros
pesquisadores. '

PALAVRAS-CHAVE: Lingua; politica linguistica; patriménio imaterial;
musealizacZo.

ABSTRACT: In this paper we intend to reflect on the political way language
discursively works as a patrimony. We observe this functioning both as
in textualizations of the immaterial patrimony and as in musealization,
thinking of language as an object which serves to problematize the
constitution of social bonds and places that play with the identity of the
subject in terms of history and memory and, particularly, of citizenship.
Therefore, our materialities for analysis are the Convention for the
Safeguarding of the Intangible Cultural Heritage (UNESCO, 2003) and
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the Museum of the Portuguese Language (830 Paulo/SP). T‘he ﬂle?r;ucal
perspective is Discourse Analysis postulated in France by Michel Pécheux
and developed in Brazil by Eni Orlandi, among other researchers.

KEYWORDS: Language; linguistic politics; immaterial patrimony;
musealization.

1 INTRODUGAO

Neste artigo, propomos uma reflexdo que coloca a l&nguj1
no entremeio de duas faces da mesma r'noedil: de um 1.ado, abng(\);ls
como constitutiva da nossa propria significagdo c'1e sujeitos ;Jlirﬁ a;n 5(;
de outro, 2 mesma lingua como instrumento, objeto de C}ll c En °
da nossa cidadania. Nosso intuitF) é pensar no mC.)dOA po UCotgo 0o
a lingua funciona hoje, discursiv1za'da como patnmomo;;i:ag aop o
textualizacio do patriménio imaterial quanto pelffl muse js tcitm, o
seja, como um objeto que se presta a problematizar 'il co s (;do
de vinculos e lugares sociais que jogam com 2 i ;nlt;n e do
sujeito, em termos de historia e memoria, em termﬁs. alin gu’s tcilca
se fala propriamente. Para tanto, pensamos em po 1t;.ca gu1 ,
conforme Otlandi (2007, p-8), enquanto politica de linguas:

uma lingua é um cotpo simbélico.—polirj_co’ que faz. paxts 2;1;2
relacBes entre sujeitos na sua vida sctcl_lal e histérica. A_ssunciiqto o
pensamos em politica de linguas ja pensamo's‘de imedia
formas sociais sendo significadas por e para sujeitos historicos.

Esta proposta inscreve-se¢ 1o estudo _ que H:m(;s
desenvolvendo vinculado 20 projetg de’ tese 1\/[.1r.1ha o %un;
atriménio nosso, da Linha de pesquisa Lingua, Su]errco. E s od’{l
(PPGL/UFSM). Em nossa tese, refletimos sobre a significagao =
lingua como pattiménio, em face do Museu da ngua Po’rt-uguz :
(Sio Paulo/SP) ¢ da lingua no museu. A perspe:c‘twa1 t;c:r;caux :
analise de discurso postulada, na Fra'nc;a, pot Miche éc g :
desenvolvida no Brasil por Eni Orlandi, entre outros pesquisadores.
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2 A LINGUA COMO PATRIMONIO CULTURAL
IMATERIAL

A emergéncia de discursos sobre a lingua ou sobte as
linguas que, tal como Oslandi (2009) formula, funcionam sob
a ideologia do c#lturalismo, associando de modo pleno lingua e
cultura, denuncia a fragmentagdo de uma unidade imaginaria
nacional de lingua em detrimento de linguas, que cada vez mais sio
associadas a grupos e comunidades, tornando-se objetos de busca
por identidade sociocultural em discursos de comunitarismo, de
minorias e de direito 4. Essa questio envolve a triade Lingua,
Nagdo e Cultura e toca a relagdo Lingua, Estado e Sociedade, nio
apenas pela propagagdo de discursos culturais que sio tomados
como argumento para a nomeagio de comunidades (comunidade
indigena, comunidade de imigragio italiana, alem3, etc), mas
também, e, sobretudo, pelo estatuto do sujeito, dividido entre a
cidadania por meio da qual s6 é brasileiro se fala a lingua portuguesa
- pelo cariter oficial conferido e sustentado pelo Estado, e a
relagio primeira com a comunidade, com o grupo, cuja lingua
assinala uma identidade clivada, resistente, de histéria e meméria
que confronta, por vezes, a histéria e memoéria-do imaginario da
nagdo soberana. A que comunidade o sujeito pertence?

Os discursos sobre a lingua e sobre as linguas expSem a
nag¢io como um espago plural, de falantes e ouvintes, nio mais
singular. Muito embora o plural seja silenciado em fun¢io do
aparato do Estado, bandeiras sio cada vez mais levantadas em
prol da heterogeneidade, em busca da dita pritica democritica de
reconhecimento, de determinacio de direitos, como se isso resolvesse
o problema da cidadania (ORLANDI, 2009). Reconhece-se a lingua
de uma comunidade. Essa comunidade importa porque ela acolhe
0 syjeito, o legitima, e isso se constréi como uma relagdo familiar e
naturalizada, muitas vezes primeira, mas o sujeito permanece ligado e
responsabilizado na/pela lingua nacional. Assim sendo, nio ha perda
ou migragdo de identidade, e sim mostra como afirma Orlandi (2002,
p- 42) de que o sujeito é “passageiro de vérias ordens do simbélico”.
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Uma dessas bandeiras é o discurso do patriménio
cultural imaterial. Em se tratando da discursivizagdo da lingua
como pattiménio, 0 que nos interessa, nesse caso, é pensar esse
discurso como uma alternativa de registro da lingua fazendo-a um
objeto, bem cultural, que se presta a0 testemunho da existéncia e da
identidade sociocultural de diferentes comunidades linguisticas, ou
seja, de como a lingua significa como objeto de constitui¢do de um
vinculo social, seja ele nacional ou comunitario, e de que politica €
essa que a faz assim funcionar.

O patriménio cultural remete 20 passado "evocado
pelas sociedades pelo seu estatuto polidco-simbdlico de heranca,
constitutiva do presente e do futuro, portanto, um direito de memoria
e histéria. Dai os bens culturais como formas de testemunho,
objetos de preservagio que materializam tracos descontinuos da
histétia/membria, institucionalizando-os para que 2 meméria de um
coletivo ndo se perca no espago-tempo, esvaziando 2 historicidade
dos processos sociais, uma vez que O que se esquece ou ndo é
rememorado fica silenciado, 2 margem da histétia. ’

No caso do discurso do patrimdnio cultural imaterial, 2
primeira questio que nos toca & a prépria designagdo imaterial.
Cabe mencionarmos, de antem3o, que ndo ha legislages que tratem
do pattiménio como material. O que ha ¢ uma remissdo histérica
do patriménio cultural 4 arte, A natureza, 20s mMOoNUMeENtos, s
construcdes, as paisagens, as colegbes, 20s selos postais, etc., bens
esses que, pela agdo do tombamento, pela determinagdo do sitio
de preservagio, ou mesmo pela reunido em museus, bibliotecas
ou outras instituicdes de conservagio, filiam-se a uma ideia de
um conjunto de elementos que simboliza ou mesmo representa
patcelas de histéria/meméria insignias de poder, daquilo que é
digno de ser lembrado, preservado e comemorado. Elementos tais
de materialidade fisica, palpavel, portanto.

Assim sendo, em tese, tudo que é imaterial teria relagio
com aquilo que continua sendo identitirio, mas que transborda da
rigidez constitutiva da “pedra e cal”, conflituando com a mediagdo
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de uma materialid-de palpivel. O patriménio imaterial enquanto
tex.tualjdade_ juridica é um reconhecimento documer’ltado que
registra a exlsté.ncia, sem, contudo ‘congeli-la’ ou rnonurnen;ah'zé— .
la, quer.endo.-a inviolavel, tal como se propde 20s bens tombados
do patriménio [material] cultural artistico, natural, etc. E surge como
resultado de movimentos sociais que discutiam a necessidade de
preservagio da biodiversidade e da diversidade cuitural (FUNARI;
PELEGRINI, 2006), o que requereria uma abertura da legislagdo a:

grupos e/.ou C(?mumdades particulares que tém nesses bens os seus
simbolos identitirios.

No caso de legislagSes, tomamos por base para tanto o
documento de salvaguarda dos bens culturais imateriais, elaborado
na/pela Conferéncia Geral da UNESCO (CONFER]AEN’CIA' 2003)
Em tal 'docurnento, intitulado Convengio para a Salvag,uarde;
fio Pa_tnménio Cultural Imaterial, assim define-se o pattiménio
imaterial na seguinte sequéncia discursiva (doravante SD):

SD1: Artigo 2: Defini¢Ses

Para os fins da presente Convencio,

1. Entende-se por “pattiménio cultural imaterial” as praticas
Fepresentagﬁes, expressdes, conhecimentos e técnicas j
junto com os instrumentos, objetos, artefatos e lugares culturais
que lthes sfo associados - que as comunidades, os grupos e, em
alguns casos, os individuos reconhecem como parte integr’ante
de seu patriménio cultural. Este patriménio cultural imaterial
que se transmite de gerag@o em geragio, ¢ constantementej
recnadf) pelas comunidades e grupos em fungiio de seu ambiente
de sua Interagio com a natureza e de sua histéria, gerando urr;
sentimento de identidade e continuidade e contribuindo assim
para promover o respeito 4 diversidade cultural e 4 criatividade
humana [...] (UNESCO, 2003, grifos nossos).

Observe-se que a questio do patriménio imaterial se
presta 20 reconhecimento de elementos identitirios, quais sejam
Praticas, representagies, expressies, conbecimentos e técnicas, qu:e singularizarr;
grupos e m‘muﬂz'dade: em uma situagio, portanto, de pertencimento
A textualizagio ndo discrimina o que sio esses elementos e nio.
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define o que s3o essas comunidades, o que abre espago tanto 2 um
coletivo nacional quanto as “comunidades secundirias”, tal como
Orlandi (2006) as refere, pequenos grupos que se formam em busca
de singularidade no meio do todo, como que num processo de
territorializacio de particularidades, um re-localizat-se de historia
e memobria pot meio de simbolos identitarios. Esses simbolos, por
sua vez, SAo transmitidos de geragdo em geragao, gerando sentimento de
identidade e continuidade, 0 que os inscreve numa ordem de tradig@o €
de heranca cultural. Além disso, s@o constantemente recriados, o que da
ensejo 2 questdo do imaterial como algo nio fixo, nio estabilizado,
mas dinidmico, muito embora sempre ligado ao passado, dai o

repetivel da tradigio.

E verdade que a vaguidio com que [n3o] se define bens e
comunidades amplia a nogdo histérica de pattiménio cultural. No
entanto, o que se vé € que o patriménio imaterial permanece filiado 2
questio do pertencimento, pela elei¢io dos bens culturais de cada grupo
ou comunidade e, também, pelo efeito de fixacio de sentidos produzido
pela pritica do registro enquanto documentagio esciita, registro esse
que testemunha 2 existéncia, sem, contudo abarcar a dinamicidade
prevista quanto 2 constituigdo dos bens imateriais. Rodtiguez-Alcala
(2010), em anlise da mesma legislagdo, observa que:

Permanece sempre a questio do jogo de forgas para definir
o que faz parte do patriménio cultural de uma determinada
sociedade nacional, além do problema da exclusdo que significa
fixar certos elementos em dettimento de outros, sem contar
com 2 impossibilidade de “atualizid-los”, se pensarmos que 2

sociedade muda constantemente € que 2a identidade, é movimento
(ORLANDI, 2010 apud RODRIGUEZ-ALCALA, 2010).

No tocante 3 lingua, na mesma Convengdo para 2a
Salvaguarda do Patrimonio Cultural Imaterial ela é textualizada
da seguinte maneira:

SD2: § 2. O “patriménio cultural imaterial” tal como ¢é definido
no paré.grafo I supra, manifesta-se nomeadamente nos seguintes
dominios:
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(@) tradigbes e expressdes orais, incluindo a lingua como
vectot do patriménio cultural imaterial (UNESCO, 2003, grifos
Nnossos). .

o Nessa s.efluenaa discursiva, observamos uma clara e
primeira contradi¢do, que novamente se inscreve na designa¢io
Lrnatc.nal,., Na perspectiva discursiva, a lingua tem matetialidade, o
que significa dizer que o material é:

[-] a forma encatnada na histéria para produzir sentidos: esta
forma ¢é, portanto “lingiiistico-histérica” ou,-ainda, “a forma

material” é vista como um acontecimento do significante (lingua)
em um syjeito afetado pela histéria (ORLANDI, 2003, p. 19).

I.ingua, entdo, é condigdo material para a realizagdo de
processos discursivos. J4 no recorte supracitado, quando ela é
textualizada como vetor do patriménio cultural imaterial, ela é
colocada como condigdo de realizacio de outros eixos da ;nesma
ordem do patriménio, a saber, celebra¢bes, saberes e lugares
(UNESCO, 2003), porque se presta a um repetivel de pritcas
culturais comuns, dado que #adisdes, porém de ordem imaterial.

' A lingua, além disso, significa expressies orais. Nossa
§oc1edade, entretanto, é uma sociedade da escrita. Grosso modo
isso € um indicativo de que a escrita é mais valorizada do que a fala’
na m.ed.ida em que aquela sistematiza e fixa, apontando para a h'ngu;
imaginaria (ORLANDI, 2002); enquanto esta, a fala, é acontecimento
no mundo, diversidade, o que toca a lingua fluida. O dito é mais
importante que o dizer. Tratar de expressdes orais, entio, representa
um modo politico de ao dizer lingua, (n3o) dizer linguas. Ora, o
discurso do patriménio imaterial envolve tanto uma comunida:de
que pode ser a nacional quanto comunidades secundatias, pequenos
grupos. E no momento em que se relativiza a homogeneizagio
cultural e linguistica de uma nagio e de sua lingua nacional, abre-
se espago para as linguas comunitirias, de imigragio, indigenas, de
sinais, enfim, para todas as linguas que de algum modo constitt;em
vinculos sociais. Assim sendo, a marca do oral é um modo politico
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de, no ptéptio gesto de reconhecet, apontar 2 dl'fcren:j,’alis:iz
mesmo que todas as linguas tenham orahdajde, cont{hrrllua & valer uma
hierarquia de poder quando se.colo_ca em jogo asd guﬁﬁco iais ©
nacionais, apatatadas pela escrita. Esse € um modo po
praticar politica de linguas enquanto politica linguistica.

A lingua, entdo, relaciona-se com o.patr.injémo @ateg;l
em seu cariter oral. Intangivel. Para além da 1nscr1.ga<A) c-lo 1rnatte1iri1 :
como contrario 20 nio dito e nio nomeado pa’tr‘Jm(ZlmoG ma Zﬁes’
poderiamos pensar essas linguas tal qual uma anagse h’; auffr; raes
(2000) em que O autor moOstra COMO O nome Ga' g;es 2000,
pelas nogdes de civilizagio e cultura. Conforrn’e : ulcmar ies (206 d;
medidas ‘que textualizam linguas, 'Fal como a propria ons,1 o hz;:idade
1988 (BRASIL, 1996) por ele analisada, rec.onhecem a mll.l p icidace
apenas como um modo de caractetizat antropo og;ctll e
diferentes povos. Na Carta, o Estadf) anuncia a }mgua giorf3 " gudos
como lingua oficial e, em capitulo 2 parte, lfaglma o weito dos
indios as linguas indigenas e 2 cgltufaz mdlgega, o qu ,CO;; e ¢
autor, redivide o espago de enunciagio brasileiro sem, ¢ a;
deixar de marcar a diferenga, na rr.1ed1da em que meszg é.lsnarg:c)b
indigenas, juridicamente reconhecidas, continuam a c%‘oS nar 500
a égide da unidade nacional. Em outras palavras, pa;'j o rado 56
se é brasileito quando se fala a ]ingua.portuguesaf 2 re.spnamento
indigenas, Guimaries (2000, p.179) issn'n resume o lnqzundar °
dessa politica de ref:onhecirnento: ’ sua Hngua, e nela e .
uma predicagio do Indio enquanto indio.”.

E sob essa politica linguistica que toca uma quei;cao de
ani jel i i um ado, que
cidadania, da relagio sujeito e lingua predicada pot Est .tl,liqio
linguas circulam como patrimdnio, como elementos de consti gd
: .. o
de vinculos sociais, que relacionam cqltura com etnicidade, forman

3 iacdo tal como Guimaries a formula:
2 Entendemos 2 nogio de espago de cnuncmg;f o e T e a0
Co : ,

“os espagos de enunciagio sao espago; de func : . e
ivi ivi isturam, desfazem, transformam um disg
dividem, redividem, se mis s . r dispuce
i essan’te Sio espagos ‘habitados’ por falantes, ou seja, por sujeitos divi

inc . antes
pot seus direitos 20 dizer e a0s modos de dizer” (2002, p. 18).
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um consenso, a ilusdo do fechamento de um grupo, tal como reflete
Rodriguez-Alcali:

[--] o que fazde um grupo um grupo? O que cria sua #nidade (coesdo)
interna e o ‘diferencia dos demais, estabelecendo suas Jromteiras? A
resposta etnicista aponta para a cultura, para uma determinada
defini¢do de cultiira, cuja caracteristica principal é a sua orientagio
bara 0 passado: o que determina o pertencimento a um grupo é
o fato de seus membros terem uma origem comum e partilharem,
assim, uma heranga cnltural, representada por uma série de simbolos
identitirios (personagens lendarios, lingua, costumes, tradi¢Ses)
que s30 fransmitidos de geragio em geragdo 20 longo da histéria. Essa
origem comum criaria uma afinidade natural entre os membros do
grupo sobre a qual repousaria o vinculo entre eles, que definem

© que estamos chamando de consenso etnoculinral [RODRIGUEZ-
ALCALA, 2010, p. 129, grifos do autor).

O direito 2 lingua ou as linguas como bens culturais é,
portanto, um direito de manter uma dada tradicio que caracteriza
um grupo € que nele se encerra. Dai uma ambivaléncia, também,
com a questio do comunitarismo, das minotias, porque grupos
assim discursivizados continuario na posicio de minoritirios em se |
tratando da luta contra a colonizagio linguistica, contra a dissolugdo
do espago de enunciacio a0 longo da histéria em funcio da falta de
falantes e da consequente quebra da transmissio, etc., assim como
em fungio da hipotética falta de registro da identidade sociocultural.
O patriménio imatetial nio congela, nio fixa, apenas testemunha a
existéncia por meio da pratica do registro. Para que isso se torne um
incentivo 4 mobilizacio por parte de politicas piiblicas a fim de que
€stas promovam uma dada instrumentalizacio e/ou novo estatuto
de circulagio dessas linguas, seriam necessarios ainda ou

ItrOs passos,
outras metas, talvez, outra politica.

O agravante nessa problemitica ¢ a reprodugio em larga
escala de discursos que dio direito 4 institucionalizacio de meméria
¢ de histétia de comunidades linguisticas particulares. A partir do
reconhecimento da lingua como patriménio nesta Convencio, tal
documento tem servido de referéncia, por exemplo, para legislagbes
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nacionais bem como para projetos € politicas publicas de bens
culturais imateriais em diversos paises. No Brasil, serviu de base
para Patrimé6nio Imaterial no Brasil — Legislagdo e Politicas
Estaduais (CAVALCANTT; FONSECA, 2008)°. Essa e outras
politicas publicas se sustentam, também, em textualizagoes cOmMo
o Atlas das Linguas em Perigo no Mundo (MOSELEY, 2001)*,
assim como, e principalmente, na Declaragio Universal dos
Direitos Linguisticos (ESPANHA, 1996)3, documento no qual a
questio do direito a lingua & colocada como na ordem dos direitos
humanos fundamentais, aqueles que significam uma situagiao
juridica de direitos sem 2 qual o sujeito nio se realiza, ndo convive
nem mesmo sobrevive, tal como 2 vida, a liberdade, a opinido, entre
outros (CERVO; LISOWSKI, 2009).

E pot que a questio do patriménio levanta a questao do
registro como textualidade de documentacio, apenas para encerrar
esta parte do artigo & interessante mencionarmos que paises como
o Brasil tém se mobilizado para o levantamento das linguas faladas
no seu territétio e o posterior registro na forma de inventirios que
assegurariam a documentalizagdo da lingua e, com isso, de cetto
modo, da comunidade que 2 fala®. Se pensarmos na designagao
inventirio, estamos frente a uma pritdca de levantamento e,
também, na deriva daquilo que se lista 2 partir do que j4 esta morto.
Justamente porque nao ha mais perpetuagdo ou porque a lingua se
desenvolve em um espago de enuncia¢io restrito, com um inventario
o Estado reconhece para si € em seu Ambifo apenas a existéncia
presente dessa lingua, registra a comunidade que 2 fala, abre espago

3 Ver http:/ /unesdoc.unesco.org/images /0018/001808/180884POR.pdf
4 Ver http:// www.unesco.otg/ culture/languages-atlas
5 Ver http:// penclube.no.sapo.pt/ pen__intemaciona.l /dudlL.htm

6 No Brasil, o trabatho vai culminar no Livro de Registtos das Linguas que, sob

a responsabilidade do Grupo de Trabalho da Diversidade Linguistica do Brasil,
de iniciativa do Instituto do Patrimdnio Histérico e Artistico Nacional TPHAN)
e do Instituto de Investigagio de Politicas Linguisticas (IPOL), vai inventariar €
registrar todas as demnais linguas faladas no Brasil, além do portugués, e elas entdo
serio consideradas referéncias culturais brasileiras (GTDL, 2006-7, p1D).
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para 2 re.ﬂexﬁo acerca de préticas e a¢des de preservacio, mas i

nido significa necessariamente que o Estado esteja pos tUiando iss0
mesmo como espac¢o diverso linguisticamente. Mesmo que a li -~
nacional se some 20 inventario enquanto lingua falada, ela tem ngua
estatuto, garantido pelo aparato do Estado, e é por el,a/ nela qs: terlz

onstitui. Ha . . ]
se constitul H‘a aqui, 1novarnente, o silenciamento das linouas n
gesto mesmo de reconhecé-las. s °

3 O MUSEU DA LINGUA PORTUG |
30 MUSED UESA E A LINGUA

| Ji que estamos tratando de lingua como pattiménio
;8165:631 ::;OS que o Museu da Lingua Portuguesa (SAO PAULO’
ra em cena como um funci ’

6, cionamento outro da

politica, o que vamos observar liracke

: por duas vertentes: izagi
polit - ; : 2 musealizagdo
atﬂm%ug, pztlca que também tem ressondncia do sentido gde

p onio cultural; e o slogan do museu: “a lingua é o que no
s

une”, dito uma justificati
cativa para a valorizaci ;
. . . o e nhecim
da diversidade linguistica do Brasil ‘ © feconhecimento

O museu é dali
dessa lingon espedﬁda lingua portuguesa. Ao propor a musealizagio
camente, que é uma lin d 2 i
essa ngua esp : gua de cariter oficial
no Bra r;l 2 conjunto, langar o slogan “a lingua é o que nos
une : o Zse]?n afirma reconhecer a diversidade inscrita na forma
. .
hetegjrongéneo lilual, anunciando que, apesar de sermos um territério
, a lingua nacional nos f: 5
: az um sé, o ulmi
heterog ua nacional n » 0 que culmina no
. Constilzuoimogenelzagao linguistica e cultural que delimita fronteira
ol o llllé'ln Estado/nacio. Esse seria novamente um modo
at com politicas de lingua sobrepondo a elas uma

politica linguistica, em te ; :
> rmos de silenciamento 5 .

. em ‘
de forga, de potencialidade. .. em relagio politica
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assado, ou seja, um pattimonio cultural. Nesse s
o Museu da Lingua Portuguesa, 20 se propotr preservar uma lingua
nacional, propde-se preservar um Est
nacional, em que pese sua memoria €
o museu é nosso’ € que enumera, em Seus O

A politica da/na lingua no discurso do patriménio
entido, temos que
ado/nacio, uma comunidade

sua histéria. No € a toa que
bjetivos, as seguintes

formulagdes®:

SD3: Os principais objetivos do Museu da Lingua Portuguesa s3o:

- mostrat a lingua como elemento fundamental e fundador

da nossa cultura;

- celebrar e valorizar a Lingua Portuguesa, apresentada
suas origens, historia e influéncias sofridas;

- aproximar o cidadio usuario de seu idioma, mostrando

que ele € 0 verdadeiro “proprietirio” e agente modificador da

Lingua Portuguesa; [...}

Ao referir a lingua como elemento fundamental ¢ fundador
da nossa cultwra e, posteriormente, que € preciso celebrar ¢ valorizar
a Lingua Portuguesa, 0 museu nos chama a atencdo para o fato de
que a lingua portuguesa estd na raiz da sossa cultura, uma cultura
brasileira. Musealizar a lingua portuguesa em Sua histéria, origens e
influéncias como fundadora da nossa cultura é, desse modo, negar 2
meméria de um pais colonizado, negar 2 memétia e a historia do
indio, fundando 2 imagem da origem no colonizador, o portugués
que veio de ama civilizagio e trouxe uma lingua de civilizagdo
(GUIMARAES, 2000), fazendo-nos civilizados, de tal modo que,
3 diferenca do discurso do patrimdnio imaterial, somos levados
aqui 2 questio do brasileiro. A ‘coloca¢io’ da lingua no museu toca,

assim, a velha problematica da nossa brasilidade em telagéo a lingua
em e, com ela, de

portuguesa, por meio de uma inscri¢do de otig

que o museu é uma iniciativa brasileira que mantém

7 Aqui referimo-nos 2o fato de
lus6fonas, em termos de colaboragio

apenas algumas patcerias com instituigoes

e intercAmbio.
8 Fonte: O Museu. Institucional. Disponivel em: <http:/ /www.museudalingua

portuguesa.org.br>. Acesso em: 02 set. 2010.
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um imaginitio de homogeneizagio cultural, cultuando um Estado/
na¢io em um gesto de valorizagio e celebracio.

O mus
o e eu entra em cena como agente de aproximacio
Hngualp > ¢ om .rm(z) histétia e meméria, contadas pelo viés da
ortuguesa. Ora, se é i 7
: y LtECISO apr <
distantes, ressonincia dos di d g e oS s
p X ancia dos discursos do’ comunitarismo e do direito
a, que tazem ir varias li i

d,aci e e gcl(l)idu: varias linguas; e, ainda, de maneira plausivel
¢ linguas estrangeiras inglé ,

como in, j
mercado potencializa politi ¥ ’ i S e el culo
mercado 1 politica e economicamente seus paises de
referén 2, assim como da problemitica mesma da nossa origem
O mais ; etirs ; ‘

fém do m , SE’;omo.s’os verdadeiros proprietirios e agentes modificadores
qulz ! (c):lmo ssa . gu; ja € nossa. Bis porque precisamos eﬂ‘tendeg

s grandes demais par. i |

: a continuarmos na mer i¢Go ¢
e s t a posi¢do de

lo zados, de recebedores dessa lingua. Formamos umagr:\l 3
cuja marca comum ¢€ 2 lingua portuguesa FEs

. texmgl?l oNutro pc?nto~ mteress’a.nte a ser observado em SD3
< zacio de wdadio e wusudirio como uma mesma icd
ra, como afirma Orlandi (2007a), ser cidadi virior o
uma lingua s3o posicdes totalm ’ dife - ~e elacionad. o
st e s ' ente diferentes, nio relacionadas a
Jucstes Hz tude, e sim a Estado/nacio e sociedade de mercado,
oendo da ! ﬁ:;ﬂfcj):;ut%uzs;; ;ﬁr;u;eu remete 4 cidadania; mas
: : 1t edade, passa-se i relacio lin
poyo via sentidos politicamente signi,ﬂcados e : oy
objeto, estatuto de propriedade. E, aind o 5 o
objero, s fe - E, a, a0 idioma, a lingua que
naf;onal’ afl'zllzu a; 2251.512 ;;Z:S;thada ilentro e fora do contec}lcto
1gua na escola, que se decora, se ‘treina’
€ que tanto € objeto de busca por domir;io ecis .
Szrte do Su.j(.EitO. Ditiamos, compisso, que es;eciaﬁa;lirggli)?ﬁﬁé);
me {
¢ apro;(i:j;il;?f : lir(l)gnlia portuguesa 20s seus proprios falantes — daf
, 1ss0, potencializa-la, interna e externamente.

de v O I?Pse]?, para nds, representa, entio, um trabalho em prol
politica linguistica que se ¢ itui
po onstitui em to do di
o guistic . _ rno do discurso
o b sileiro, do cidadio, nio mais do indigena, do imigrante
: era o caso das linguas de cultura (GUIMARAES 2000) cujo,
2 2
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funcionamento pode set observado na textualizagdo do discurso do
patriménio imaterial. E o mais interessante .é o modo como O muszu
produz esse arranjo, O que nos levaa reﬂ_et}r s.obre~corr‘10 ele guaice r:l
a lingua. Afinal, como guardar algo tao d‘marxm.:o, tdo vivo e que;noS
termos de patriménio, € de uma ordem imaterial? Basta 211c§ssar nos
a pagina inicial do site do museu para qbservafrgos quf ie jnici ve
se no discurso do patrimdnio imaterial quando TEXTUALE® H=x u;;a:;
acervo & um patriminio imaterial e, desse modo, 7ao pode ser guagi i
numa redoma de vidre®. O museu resolve esse problema da CQnuahdgzo
do guardar o que parece inapreensivel fazendo uso da Vlrtuausca:l Z
como principal componente da rnus§ograﬁa. A lingua no rtrrl seu e
materiakizada pela mais moderna michaf audiovisual, em se trat: N
tanto da criacio de mostras temporarias quanto da conzposm;a‘o .
instalacdes permanentes, as quais 2o em ~boa patte ‘interativa z.l
Isso faria desse objeto lingua uma €xposigao, um acervo ou uéns
praticar E claro que outros fecufsos mzjttenals 530 en.n;ireg'a go
para a composi¢do do cenirio, contu'd'o ha uma predc;)m.manizzade
espeticulo midiitico, que oferece 20 visitante um jogo de sonor ,
luzes, cotes, imagens e movimento.

A grande atragdo do museu, portanto, € essa midia lzlggé
tech, na medida em que ela opera em um processo ‘constar? t;:ndo
atualizagio do sentido, de instantaneidade no fazer-surgir, Perarﬁji A
varias leituras do mesmo objeto, em d1feren1.:es' tempora. ades,
caracteristica essa propria do virtual como rnatejnahfiade s1gni{:'1c?1nt:
Dai 2 sustentagdo de uma proposta de moslermzagz'lo museo :]igl:i O,
em contrapartida, um efeito de igajpreensao‘do objeto @usiahz ade,
a lingua, que funciona para O visitante c’omo algo cuja to a;
mesmo dentro do museu, € imensuravel: No entanto, apes
da saturacio do objeto lingua ¢ do meio errt,tpregado pa;lac 1 :
museografia, ressaltamos que nao é tudo que ca;be no r.m]li;eu.,sticas,
esta a etimologia, 2 histéria da lingua, questoes socio ﬁgu.l feas
como variacbes regionais, variagdes culturats, c.le fala, en m],cetadg1
lingua portuguesa que, cOmo tal, tem uma origem reinterp

% Ver Www.museuda.linguapormgucsa.org.br.
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e recontada, mas que, principalmente, tem uma representagio em
destaque, aparatada pela escrita e garantida por cinones da literatura,
ja que as mostras temporarias, carros-chefe da divulgacio do museu,
prestam-se ou a0 discurso ‘das autoridades’ na histdria da lingua, ou
seja, Os personagens, grandes autores e suas obras memoraveis, ou
a questdes linguisticas, como o erro. Isso sem contar todo o espago
que esses canones ganham nos demais setores do museu, a partir
de leituras de excertos ou de alguma outra forma de exposi¢io. Dai
a diferenga entre a lingua patriménio comemorada no museu e as
linguas significadas no discurso do patriménio imaterial.

O abandono da representagio do livro e do sentido de
acimulo dentro de uma biblioteca é um rearranjo na perspectiva
dos lugares de conhecimento sobre a lingua e, também, do préprio
museu como instituicdo que guarda, em se tratando do afastamento
da ideia de acervo como conjunto de bens que se somam. No
entanto, um museu, por si s6, ja € um lugar de prestigio, um lugar
que tradicionalmente todos devem visitar e que hoje se significa
junto a politicas publicas de democratizagdo do acesso a cultura.
Aliando esse sentido institucional e social do museu ao espeticulo da
encenagio da lingua como um objeto midiatico, o Museu da Lingua
Portuguesa convida 2 visitagdo e traz para si a responsabilidade de
ser o lugar da lingua portuguesa. Para tanto, inscreve-se no discurso,
também recorrente, de revitalizagdo urbana. Isso porque, para a
criagao do museu, foi recuperada toda a ‘metroferrovia’ Esta¢do da
Luz, ponto cultural de Sdo Paulo, local que abriga o museu e que
historicamente serviu de ponto de chegada dos imigrantes na cidade,
portanto, lugar de contato de linguas com a lingua portuguesa;
bem como recuperado o bairro Esta¢io da Luz, com a proposta
de revitalizagdo urbana'®. A escolha da cidade de Sio Paulo, por
sua vez, foi justificada pelo fato de concentrar o maior nimero de
falantes da lingua portuguesa no mundo. Assim € que na metifora

'° Para tanto, ver, por exemplo, o projeto Nova Luz da Secretaria Municipal de

Desenvolvimento Urbano de Sio Paulo em http://wwwiprefeitura.sp.gov.br/
cidade/secretarias/desenvolvimento_urbano.
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do vai-e-vem do metrd se divulga que a lingua € o que nos une,
ou seja, na fluidez da quantidade, na dispersao da metrépole e no
territorio de linguas, todos somos um s6, porque somos falantes
da lingua portuguesa. Politicamente, &€ um modo de se dizer que a
lingua portuguesa, aquela que estd no museu, € 0 NOSSO ponto de
partida e, também, o nosso ponto de chegada, o que encobre toda e
qualquer fragmentagao.

Como a lingua diz quem somos € de onde somos, 2 ida
a0 museu tem cOmO premissa revisitar a hist6tia da nossa lingua .
e a nossa prépria histéria, potque quem vai no museu, o-faz
para conhecer, reconhecer, saber mais sobre o objeto museal. E nds
vamos a museus. A lingua portuguesa, musealizada, nada mais é,
entio, do que parte de uma politica de revitalizacio. Revitalizagdo
urbana, social, do Estado, da lingua. Um modo outro de a lingua servir
de objeto para se tratar de vinculo social, agora, em termos nacionais.

4 CONSIDERACOES FINAIS

A reflexdio que conjuga lingua com a tematica do
patriménio é uma alternativa de observarmos e de discutirmos o
modo como politicas linguisticas circulam hoje, fazendo funcionar
discursos de democratizacio e revitalizagio que fazem da lingua
objeto e que tocam sobremaneira a relagio sujeito, lingua e
Estado, colocando a questio da cidadania sempre em perspectiva.
As relagBes sociais “globalizadas”, comunitarias, a vivéncia em
rede abrem cada vez mais brechas nisso que temos chamado
de ‘identidade’ sociocultural, permitindo tanto que posi¢des de
resisténcia quanto que posi¢des de protegio sejam assumidas
frente aos discursos de homogeneizagio cultural e linguistica,
de tal modo que cada vez mais sdo produzidos e confrontados
discursos de direito com discursos de dever na/pela lingua.

O patriménio cultural € algo caro 20 grupo que nele se
reconhece, porque significa um elemento estruturante da triade
presente-passado-futuro, ou seja, ele assegura continuidade pela
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salvagua.rda da memoéria e da histéria. No entanto. a questio inscrev
se na diferenca, na estereotipia, sendo um ge’sto de valoriza ';(;

€, 40 MesSmo tempo, de delimitagio de fronteiras. Nesse porfto
reside a unpo.rténcia de refletirmos sobre quem est4 falando desse;
lugafes que discutem e determinam praticas e agOes de salvaguarda
de yr}g}las,.na medida em que sdo eles que estio redesenghl;ndo

territérios linguisticos com o argumento da origem e da cultura. Pasa
quem de fato se voltam essas politicas de presoervagﬁow ;1: ;Z: ; :“
um Estado se fortalecer e se proteger ou para proteg,er os s]u,'epit .
falantes e as linguas por eles praticadas? O que propomos aqui ]tan(t-)s
pela textualizacio do discutso do patriménio imaterial u;lnt,o lo
espetacularizagdo promovida pelo Museu da Lingua Poqrtu uesl::: :
uma mostra de que parecemos sempre falhos em termos de hi a’ .
sobtetudo, como diz Orlandi (2000), de que somos um pais seg:rll ’re ,
no futuro, porque nossa cidadania é um projeto jamais realizaEloe
]]j,no estatuto do sujeito que esti sendo debatido por essas po]iticas:
guisticas que tratam de patriménio e que, como tal, colocam em

erspectiva 2 nossa 4 t rd
petsp relagdo com a lingua, patticularmente, a nossa

condi¢do de sujeitos de al 1
lingua que falamos, gum lugar ou de quem podemos ser pela
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