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Publicada em 1969, a obra célebre de Michel Foucault, intitulada originalmente
como “L’archéologie du savoir”, a principio seria apenas a introducao de “As Palavras e
as Coisas” (1966), mas ganhou vida propria e se transformou numa das obras mais lidas
do autor. Traduzida por Luiz Felipe Baeta, com revisdo de Ligia Vassalo, a primeira
versdo em Portugués foi publicada em 1972 pela Editora Vozes e lancada
simultaneamente no Brasil e em Portugal. Posteriormente, também foi reeditada pelas
editoras Almedina, EdicGes 70 e a Forense Universitaria, cuja 8 edicdo é atualmente
vendida no mercado editorial brasileiro.

O livro apresenta um acurado método de investigacdo nas ciéncias humanas,
denominado pelo autor de arqueologia ou método arqueoldgico. Michel Foucault
propbs transformar os documentos analisados pelos historiadores em monumentos, a
fim que de que se pudesse compreender a verticalidade historica dos acontecimentos,
considerando um conjunto sistematico e integrado de elementos inscritos nos discursos
da sociedade. Nesta perspectiva, 0s discursos passam a ser constituidos por suas
condigBes de possibilidades histéricas e todos os saberes, mesmo as sacralizadas
verdades da ciéncia, ndo podem mais ser analisados a partir da superficie de suas
emergéncias.

Na primeira parte do livro, denominada de “Introducdo”, a obra apresenta uma

série de rupturas teoricas e epistemologicas, com conceitos responsaveis por provocar
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uma revolucdo na racionalidade das pesquisas em ciéncias humanas. Com uma
metodologia inovadora, a arqueologia propde relacionar elementos comuns em
diferentes fendmenos, a partir da ruptura com a nocdo de temporalidade linear
preconizada até entdo pelos historiadores ocidentais. Dessa forma, passa a ser possivel
analisar acontecimentos dispares cronologicamente, mas que guardem algum traco de
relacdo e os critérios de periodizacédo histérica comegaram a ser questionados. A ruptura
com a linearidade permitiu enxergar as descontinuidades dos discursos, com suas
recorréncias e disperses. Entdo a histéria “pura” comegou a dar lugar a historia do

pensamento.

A segunda parte, intitulada “As Regularidades Discursivas”, focaliza as unidades
que constituem os discursos, seus processos e estratégias de formacdo. Nela sdo
delimitados os conceitos fundamentais para a investigacdo arqueoldgica: unidades do
discurso, formacdes discursivas, formacGes dos objetos, formacdo das modalidades
enunciativas, formacdo de conceitos e a formacdo de estratégias. No topico “As
Unidades do Discurso”, aparecem 0s conceitos preliminares que sdo a base para a
constru¢cdo do conhecimento do método arqueolégico. O primeiro deles é de
descontinuidade, com o qual Foucault pensa na necessidade de desconstruir a leitura
continua da histéria, de conceitos rigorosamente fixados, como os de tradicdo,
influéncia, mentalidade, espirito. A partir do conceito de unidade, o autor indica que
analogias formais e semanticas permitem que categorias ndo contemporaneas possam
ser aproximadas, por meio de uma operacao interpretativa, partindo daquilo que elas
escondem e manifestam. Com essa analise de diferentes unidades, € possivel assinalar a
irrupcdo de seu acontecimento, ndo necessariamente a origem secreta delas, dai o
conceito de acontecimento discursivo, no qual se estabelecem complexas relagdes
discursivas, mesmo que em diferentes temporalidades.

No segundo tdpico, quatro hipoteses sdo possiveis para demonstrar os lagcos que
validam as relagdes entre enunciados espago-temporalmente distintos:

1) “os enunciados, diferentes em sua forma, dispersos no tempo, formam um
conjunto, quando se referem a um unico e mesmo objeto” (FOUCAULT, 2005 p. 39).
Isso permite a compreensdo de que esse objeto (acontecimento, ideia) pode assumir
diferentes formas e estar presente em diferentes momentos da histéria. Mesmo
enunciados a partir de condicdes de possibilidades historicas diferentes, eles sdo capazes
de guardar semelhancas e algum tipo de regularidades.
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2) A segunda hipoétese indicada pelo autor é a de que esses objetos, ao serem
enunciados, guardam singularidades em sua manifestacdo, uma individualidade
caracterizada pela relacdo que mantém em uma dispersdao heterogénea de outros
enunciados, o que supde a ideia de que cada enunciado € uma modalidade do dizer.

3) Sua terceira hipotese revela que se fosse buscada uma unidade discursiva, em
sua emergéncia simultdnea ou sucessiva, seria possivel encontrar as compatibilidades
entre os enunciados, dessa forma, permitindo a construgédo de conceitos acerca dos

objetos enunciados em diferentes modalidades.

4) Por fim, a Ultima hipéGtese tem a ver com a busca permanente de temas,
imagens e opinides através do tempo que enunciem o objeto, pelo tracado da dialética
entre os conflitos dos diferentes enunciados, para entdo individualiza-los. Tem-se as
estratégias de compreensdo de conceitos dos objetos a partir de modalidades de
enunciados.

O terceiro topico desta segunda parte, “A Formacdo dos Objetos” apresenta o
surgimento dos objetos em diferentes épocas e lugares, indica seus pertencimentos a
uma determinada ordem discursiva e mostra que existem condi¢Oes de possibilidades
historicas para seu aparecimento. Dessa forma, “ndo se pode falar de qualquer coisa e
que qualquer época” (FOUCAULT, 2005, p. 54), pois os enunciados demonstram que
as relacdes que constituem os objetos sdo estabelecidas pelo tangenciamento de
diferentes sistemas, como as instituicbes, processos econdémicos, formas de
comportamentos, técnicas, etc. Esta complexidade demonstra a dificuldade de definir
um objeto, uma vez que isso depende de uma conjuntura social e histérica, a partir da
qual ndo se busca um solo originario dos objetos discursivos, “mas que se desenvolva o
nexo das regularidades que regem sua dispersao” (FOUCAULT, 2005, p. 58). Tais
relagcBes ndo sdo internas ao discurso, elas estdo no limite dele e oferecem os objetos de
que se pode falar, o que demonstra o estatuto social da formacéao dos objetos.

No quarto tépico, o autor delineia “A Formagao das Modalidades Enunciativas”,
questionando que encadeamentos existem entre as diferentes formas de enunciados e a
constituicdo social dos sujeitos que enunciam. Para pensar a formacdo dessas
modalidades, € preciso compreender trés diferentes instancias de sua construcao: quem
enuncia, de que lugar enuncia e que posicdo ocupado nesse lugar que enuncia. Esse

conjunto de instancias caracteriza as modalidades enunciativas, dispersas em diversos
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status, lugares, posicbes exercidas no discurso. Assim, € no discurso que se pode
determinar a disperséo do sujeito e sua descontinuidade em rela¢do a si mesmo.

O quinto ponto do capitulo apresenta “A Formacdo de Conceitos”, as condigdes
e procedimentos de elaboracdo deles. A construcdo de um conceito ndo é uma
arquitetura dedutiva, ndo se baseia num jogo dicotdmico entre hipétese e verificacéo,
assercdo e critica, lei geral e aplicacdo. Nesse momento, o autor propde que um conceito
é construido a partir de suas formas de sucessao e coexisténcia, 0 que permite relacionar
os diferentes conceitos em diferentes tempos e lugares, enxerga-los como conjunto
plural por meio do qual se pode alcancar uma singularidade, por procedimentos de
intervencdo, de procedimentos especificos que autorizem a formagdo de um conceito
dentro de um feixe de relagdes.

O pentdltimo tépico desta segunda parte explana sobre “A Formacdo das
Estratégias” como um conjunto de conceitos, de agrupamentos de objetos e tipos de
enunciacdo que determinam estabilidade a temas ou teorias. Ou seja, Foucault da um
indicativo de direcbes para a construcdo tedrica, de quais caminhos devem ser
percorridos para a constituicdo do método arqueoldgico. Em relacdo ao agrupamento
desses objetos e enunciados, € necessario determinar os pontos de difracdo, suas
diferengas, divergéncias, com o intuito de considerar as dispersdes instauradas nas
diferentes condicBes historicas dos enunciados. Por outro lado, também é preciso
determinar em quais pontos ha compatibilidade, convergéncias, para que seja possivel
clarificar os pontos semelhantes dentro da pluralidade de conceitos e enunciados
encontrados. Por fim, serdo estabelecidas as posicdes possiveis dentro dessas
divergéncias e convergéncias, para assim constituir um tema ou teoria, partindo desse
conjunto, dessa totalidade.

Nesse sentido, esta parte indica os conceitos basicos, que devem ser constituidos
com base em uma analise das pluralidades histéricas do pensar, do dizer, dos sujeitos,
das histérias e dos lugares. S&o o0s primeiros passos tedrico-metodoldgicos que
esquadrinham a possibilidade de um novo modo de pensar a ciéncia e 0
desenvolvimento de pesquisas em ciéncias humanas, desconstruindo e reelaborando um
conjunto de temas e teorias inertes pela historiografia tradicional.

Na parte III da obra, intitulada “O Enunciado e o Arquivo”, estdo delimitadas
mais duas categorias fundamentais para o metodo arqueoldgico. Dividida em cinco
topicos, logo no primeiro comecga a construcdo de um conceito para enunciado. O autor

procurou diferencid-lo de outras categorias classicas da area Linguistica, como frase,
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proposicdo, atos de fala e mostrou que ele ndo era de natureza estrutural, mas sim
funcional j& que o enunciado faz sentido em um tempo e um espa¢o determinados.
Sendo assim, enunciados podem ser sons, imagem, uma arvore genealdgica, um livro de
matematica. Ele €, em si, um acontecimento singular, que irrompe como enunciado.

No segundo topico, “A Funcao Enunciativa”, Foucault da os indicativos que
delineiam essa funcdo enunciativa como uma relacdo com um todo adjacente, ou seja,
outros enunciados com o0s quais ele constitui relagdes de sentidos. Tais enunciados néo
pertencem a um sujeito ou obra especificos, mas sdo indicativos de posi¢cdes que 0s
sujeitos ocupam. Além disso, esses enunciados pertencem a um campo associativo,
dentro do qual diferentes formulacGes estdo presentes, sejam de repeticdo, modificacao,
adaptacéo, dentre outros. Dessa forma, o enunciado precisa de uma materialidade em
que seja possivel observar essas formulagfes, uma existéncia material, um suporte.

Em “A Descricao dos Enunciados”, no terceiro topico, o autor orienta sobre
como devem ser descritos 0s enunciados e como analisar as formagdes discursivas.
Novamente, ao diferir “enunciado” de outras categorias tradicionais da gramatica,
Foucault o trata como uma “modalidade de existéncia propria”, que estabelece relagao
com um dominio de objeto, dotado de uma materialidade repetivel, realizado sob
determinadas condi¢Oes historicas, constituido de regularidades e dispersfes. A esse
todo, a esse “conjunto de enunciados que se apoia em um mesmo sistema de formagao”
(FOUCAULT, 2005, p. 131), ele denomina discurso.

A analise dos enunciados deve observa-los como acontecimentos presentes em
diferentes materialidades, para identificar quais formacdes discursivas eles compdem, e
em quais praticas discursivas eles se inserem. Segundo o autor, essa pratica € um
conjunto de regras, andnimas e historicas, sempre determinadas pelo espaco e pelo
tempo, e que definem as condi¢fes para o exercicio da funcdo enunciativa. Dessa forma,
pratica discursiva ndo significa apenas uma operacdo de expressao daquilo que o
individuo formula, mas as condicfes que atravessam a emergéncia desses enunciados.

No topico quatro, “Raridade, Exterioridade, Acumulo”, sdo demonstrados tragos
para 0s quais o analista deve atentar em sua descricdo arqueoldgica. No caso da
raridade, é preciso pensar que nem tudo é sempre dito em qualquer momento, pois 0s
enunciados devem ser vistos como acontecimentos singulares, a partir do qual outros
ndo foram ditos. Ja a exterioridade € o olhar local em que se irrompe esse
acontecimento, as condi¢Bes historicas que permitiram o aparecimento de certos

enunciados e ndo de outros que foram silenciados. Por fim, o acimulo diz respeito ao
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fendmeno da recorréncia de enunciados, que deve considera-los junto aos seus
antecedentes, dentre os quais se situa e € capaz de reorganizar e redistribuir segundo
novas relagoes.

No quinto e ultimo topico desta terceira parte, “O A Priori Histérico e o
Arquivo”, Foucault define a necessidade de compreender as condi¢cGes de emergéncia
dos enunciados, pois o discurso ndo tem apenas um sentido ou apenas uma verdade,
mas sim uma histéria, que é especifica e ndo se reduz as leis de um devir estranho. Por
arquivo, ele ndo entende uma soma de todos os textos guardados sobre algo, numa
espécie de testemunho historico de uma identidade do passado, mas sim como as
regularidades dos enunciados, as formacdes discursivas que foram produzidas na
historia sobre determinado tema, de forma continua, interminavel, uma vez que nem o0s
enunciados, nem a historia terminam.

Nesta terceira parte do livro, o autor se preocupa em assinalar as condi¢des que
permitem o aparecimento de certos enunciados e a proibicdo de outros. Ele procura
mostrar como as condi¢fes de possibilidades histéricas permitem que em um
determinado momento historico, alguns enunciados devem ganhar visibilidade e em
outros precisam ser interditados.

A parte 1V, intitulada “A Descri¢do arqueologica”, divide-se em seis topicos
busca refletir sobre a aplicacdo e utilidade do método que o autor denominou de
arqueologia e apresenta uma defini¢do sobre A descri¢éo arqueologica.

No primeiro topico, “Arqueologia e Historias das ideias”, Michel Foucault
apresenta a diferenca entre a arqueologia e a histéria das ideias. Para o autor, sua
proposta arqueoldgica pretende abandonar a historia das ideias, pois refuta seus
postulados e seus procedimentos. Ele deseja fazer uma historia diferente daquilo que ja
foi feito. As histdrias das ideias e a descri¢cdo arqueoldgica possuem quatro principais
diferengas: 1. a arqueologia define os discursos como praticas que obedecem a regras; 2.
a arqueologia ndo busca a ligagéo entre o que precede, envolve ou segue o discurso; 3. a
arqueologia ndo busca compreender o momento em que um discurso se destacou do
horizonte andnimo; 4. a arqueologia é a descric¢do sistematica de um discurso objeto.

No segundo tdépico, “O Original e o Regular”, hd uma discussdo sobre a
problematica que envolve a historia das ideias, ao conceber o campo dos discursos
como um dominio de dois valores: antigo/novo, inédito/repetido, tradicional/original.
Foucault problematiza, dentro dessa perspectiva, 0 que seria a identidade na ordem do

discurso, e argumenta que “exaustiva, a identidade ndo € um critério; ainda mais quando
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¢ parcial, quando as palavras ndo sdao usadas cada vez no mesmo sentido”
(FOUCAULT, 2005, p.162).

A arqueologia ndo procura o novo, inédito ou original, a arqueologia € insensivel
ao momento dos primeiros enunciados de uma verdade. O autor aponta ainda duas
possibilidades de analise das regularidades enunciativas com base no método
arqueoldgico: a constru¢cdo de um inventario das relagbes de interdependéncias
resultado do entrecruzamento das homogeneidades e heterogeneidades enunciativas e a
constituicdo da arvore de derivacdo de um discurso.

No terceiro tdpico, o autor se interessa pelo significado das contradicGes para o
método arqueoldgico. Segundo o autor, sdo “objetos a ser descritos por si mesmos, sem
que se procure saber de que ponto de vista se podem dissipar ou em que nivel se
radicalizam e se transformam de efeitos em causas” (FOUCAULT, 2005, p.171). Para o
método arqueoldgico, as contradi¢cdes sdo objetos que devem ser descritos com o intuito
de determinar a medida e a forma de sua variagdo, visto que “a analise arqueologica
revela o primado de uma contradi¢do que tem seu modelo na afirmacao e na negacao
simultanea de uma tnica e mesma proposicao” (FOUCAULT, 2005, p.176).

No quarto topico, “Os Fatos Comparativos”, Foucault enfatiza que a comparagao
no método arqueoldgico nao busca unificar, mas multiplicar e conceitua a arqueologia
como “uma analise comparativa que nao se destina a reduzir a diversidade dos discursos
nem a delinear a unidade que deve totaliza-los, mas sim a repartir sua diversidade em
figuras diferentes” (FOUCAULT, 2005, p.180).

No quinto topico, “A mudanga e as transformacdes”, ha uma diferenciag¢do entre
a mudanca empreendida pela histdria linear e cronoldgica, comprometida com o
desenrolar histérico e as transformac6es por que passam as formagdes discursivas
analisadas pelo método arqueolégico, delineadas pela descontinuidade. Nesta
perspectiva, 0s enunciados sempre sdo constituidos por formacdes discursivas, mas eles
ndo se transformam com a frequéncia de sua repeticdo. Ha conceitos que podem se
manter por mais de 100 anos, como aconteceu com a historia natural, cujas regras de
formagéo forma incontestaveis por mais de um século, até a ruptura proposta por
Darwin e pela biologia.

Foucault concebe o discurso como uma “pratica que tem suas formas proprias de
encadeamento e de sucessao” (FOUCAULT, 2005, p.191), desta forma, o discurso nao
é entendido como uma consciéncia externada pela linguagem e tampouco o discurso

trata-se de uma lingua falada por sujeitos e controlada pela historia continua.
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No sexto topico, “Ciéncia e saber”, Foucault explica como a arqueologia
atravessa o eixo pratica discursiva-saber-ciéncia. Para o autor, um saber é aquilo de que
podemos falar dentro de uma prética discursiva, pois, ha saberes que ndo dependem das
ciéncias, “mas ndo ha saber sem uma pratica discursiva definida, e toda pratica
discursiva pode definir-se pelo saber que ela forma” (FOUCAULT, 2005, p. 205). A
arqueologia busca, portanto, descrever o dominio do saber para além da ciéncia em sua
estrutura especifica.

Considerada um tratado metodoldgico e historiografico, na obra “A Arqueologia
do Saber”, Michel Foucault nos explica de forma sistematica o seu método
arqueoldgico. Segundo o autor, o livro também busca explicar o sentido da palavra
arqueologia, na busca de afastar o seu significado da ideia de algo do passado,
petrificado ou de outro tempo. Ele enfatiza que o papel do método analitico da

arqueologia é analisar o0 arquivo, ou seja, analisar “o dominio das coisas ditas”.
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