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RESUMO

O Codigo Penal Brasileiro é a lei que determina quais os critérios para considerar um ato de um cidaddo como
criminoso e os critérios para responsabiliza-los por esses atos. Também determina os parametros do julgamento e da pena
para cada crime. Neste estudo, a lei penal é analisada sob a perspectiva da Analise do Comportamento, usando como
método a identificagdo de descri¢cbes de contingéncias de trés termos e metacontingéncias nos artigos do codigo. O
cédigo aqui foi considerado como a descricdo de contingéncias comportamentais e de praticas culturais. Foram
identificadas descricbes completas e incompletas de contingéncias individuais e de contingéncias entrelagadas de
comportamentos de cidaddos e agentes legais. Discute-se a efetividade do cédigo em controlar o comportamento das
pessoas, analisando a distribui¢do dos artigos e o tipo de controle que é exercido. Por fim, conclui-se que para que o
Cadigo Penal possa ser efetivo numa fungdo de evitar comportamentos violentos e promover a seguranga da populagao,
ele ndo pode ser visto isoladamente. E fundamental entendé-lo como um elo de entrelacamentos complexos que
envolvem outras leis e outras praticas de agéncias ndo diretamente ligadas a formulacéo do Codigo, para que ele possa ter
uma funcéo preventiva.

Palavras chave: Codigo Penal, Lei, Pratica cultural, Metacontingéncia.

ABSTRACT

The Brazilian Penal Code is the law that determines criteria for considering acts practiced by citizens as crimes
as well as criteria to make them responsible for these acts. It also establishes judgement and sentences parameters for
each crime. In this study, penal law is analyzed under the Behavior Analysis perspective, using, as method, the
identification of contingencies descriptions of three terms and metacontingencies in the articles of the code. The code
here was considered as a description of behavioral contingencies and cultural practices. Complete and incomplete
descriptions were found of individual contingencies and interlocked contingencies of citizens’ behaviors and legal
agents. The efficacy of the code in controlling people’s behavior is discussed by analyzing the distribution of the articles
and the type of control exercised. Finally, it was concluded that, for the Penal Code to be effective in preventing violent
behavior and promoting safety for the population, it cannot be analyzed in isolation. For it to have a preventive function,
it is essential to understand it as part of a complex interlocking that involves other laws and other practices of agencies
not directly connected to the formulation of the Code.
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O Codigo Penal Brasileiro, implementado pelo
Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de (Brasil, 2012),
regulamenta as a¢des relacionadas a responsabilizacdo de
atos ilicitos criminosos no Brasil. Assim, o Cédigo Penal
descreve quais as condi¢cfes em que determinadas agdes
devem ser punidas e os comportamentos esperados dos
agentes judiciais para promover a responsabilizacdo dos
individuos criminosos. Em termos comportamentais: o
Caédigo Penal descreve contingéncias de trés termos
(Skinner, 1953) que devem estar em vigor no Brasil com
relacio a comportamentos que sdo prejudiciais a
sociedade. Portanto, ha no Cddigo Penal descricdo de (a)
condicbes ambientais diante das quais (b) respostas
especificas recebem (c) consequéncias aversivas previstas
para diminuir a frequéncia dos comportamentos
especificados. Alem disso, prescreve comportamentos
esperados dos agentes da justica.

O cddigo pode ser considerado também como a
descricdo e produto de metacontingéncias (Glenn &
Malott, 2004; Malott & Glenn, 2006) que supostamente
teriam como produto agregado o efetivo cumprimento da
lei, que no sistema politico e social, adequado para
funcionar como o sistema receptor (Glenn & Malott,
2004), tem como consequéncia cultural a seguranga das
pessoas ou pelo menos a sensacdo de seguranca, que
mantém esse entrelagamento. Para as autoras citadas, um
produto agregado é o resultado mais direto de
contingéncias comportamentais entrelagadas que s6 pode
ser produzido pela interacdo dessas contingéncias e ndo é a
soma do resultado imediato de cada comportamento que
faz parte do entrelagamento. Por sua vez, o sistema
receptor é o ambiente adequado para que esse produto
agregado seja (til, gerando uma consequéncia cultural que
seleciona o entrelagamento e o produto agregado.

O texto do cddigo pode ser analisado tanto como
um produto do entrelacamento de contingéncias
principalmente de comportamentos de legisladores quanto
como descricdo e componente de outro entrelagamento
que teria como produto agregado a seguranca. O sistema
receptor, para que ambas metacontingéncias produzam a
consequéncia cultural prevista em longo prazo, é o estado
democratico de direito.

Ao se propor analisar a Constituicdo Federal,
Todorov (1987, p. 9) afirma que: “Uma lei que se preze
sempre prescreve alguma consequéncia para algum tipo de
comportamento”. E inclui o Cédigo Penal entre o tipo de
lei que prescreve consequéncias punitivas na tentativa de
controlar comportamentos que se queira diminuir de
frequéncia em uma cultura. Assim, “O Codigo Penal
autoriza certos agentes a aplicar punicdo, especificando os
parametros do processo” (Todorov, 1987, p. 9). Assim, as
leis sdo a codificagdo dos procedimentos de controle da
agéncia governamental (Todorov, 2005) e o Cddigo Penal,
enquanto lei, pode ser classificado como estimulo
discriminativo verbal (Skinner, 1957) do tipo regra
(Skinner, 1957, Albuquerque, Paracampo, Matsuo, &
Mescouto, 2013) e, como tal, se presta a analise
comportamental. A legislagdo é também considerada a
descricdo de uma pratica cultural, ou seja, a descri¢do de
comportamentos controlados por consequéncias culturais
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que sdo reproduzidos dentre os membros da cultura
(Moreira, Machado, & Todorov, 2013) e que podem ser
transmitidos para outra geracdo. Como descricdo de
comportamento, entdo, o Coédigo Penal pode e deve ser
analisado sob uma perspectiva da Analise do
Comportamento, na expectativa de que se possa lidar
melhor com as préaticas descritas e se necessario buscar
mudancas com o intuito de melhorar seu controle sobre o
comportamento e sobre as préaticas culturais. Bem como,
melhorar a efetividade em alcangar os seus objetivos.

A Anaélise do Comportamento ndo se restringe
ao estudo de comportamentos individuais. Analises de
processos culturais a partir dos métodos e conceitos de
uma ciéncia do comportamento (Skinner, 1953) e de uma
filosofia behaviorista radical (Skinner, 1974) fazem parte
do escopo dessa ciéncia (Todorov, 2009). A
possibilidade dessas analises estd embasada na
constatacdo de que praticas culturais sdo compostas por
comportamentos, que, apesar de possivelmente
dependerem do ambiente social para acontecer, ndo tem
natureza ontologica diferente de comportamentos
individuais isolados, e sdo regidos pelas mesmas leis
conforme apontou Castro (2013). Olhar para o Cdédigo
Penal a partir de uma perspectiva analitico-
comportamental, como a apresentada por Moreira,
Machado e Todorov (2013) é olhar para um aspecto da
cultura que permanece entre geracBes e buscar uma
andlise que possibilite a identificacdo das variaveis que
proporcionaram 0 surgimento e a manutencdo dessa
pratica. E, também, explicar as possiveis modificacdes
ocorridas e possibilitar a previsdo de um possivel colapso
e, assim, a tentativa de impedi-lo.

Sob essa perspectiva, outras analises sobre
legislagdo ja foram realizadas (e.g., Cabral, 2014;
Carvalho, 2013; Lourencetti, 2015; Machado, 2007;
Martins, 2009; Todorov, 1987, 2005, 2009; Todorov,
Moreira, Prudéncio, & Pereira, 2004). Esses trabalhos
trouxeram contribui¢cdes quanto a sugestdes prévias de
critérios a serem usados na confeccdo da legislacdo,
quanto a andlise de problemas estruturais na lei
investigada que podem influenciar na sua execugdo ou
como planejamento cultural para facilitar o cumprimento
da lei em questdo.

A analise da Constituicéo como
metacontingéncia feita por Todorov (1987) € inicial e
apenas descreve alguns processos e entrelacamentos de
contingéncias comportamentais que foram importantes
no processo de redemocratizacdo no Brasil, conforme
aponta o proprio autor. Apesar de o autor nesse estudo
utilizar ainda a primeira formulagdo do conceito de
metacontingéncia e, portanto, ndo detalhar aspectos
importantes desse processo sociocultural, ele sugeriu que
esse conceito é apropriado para analise de praticas
culturais.

Assim, o presente estudo visa analisar o Cadigo
Penal Brasileiro a partir de um método comportamental
para andlise de textos legais descrita por Todorov et al.
(2004) e utilizada por Martins (2009), Carvalho (2013) e
Cabral (2014). Além disso, visa fazer consideracoes
sobre o uso de contingéncias aversivas (predominantes
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no Codigo Penal) e do uso de controle por regras de
forma predominante por uma cultura, e analisar condi¢Ges
de responsabilizacdo descritas pelo Cédigo.

A andlise comportamental do Cddigo Penal
destaca as descri¢fes classificadas como regras e como
praticas culturais. Portanto, serd apresentado a seguir o
modelo de sele¢do por consequéncias, com destaque para
o nivel cultural com o estudo da evolugdo de praticas
culturais e, ainda, relagbes verbais ou o comportamento
verbal e alguns de seus efeitos. A abordagem da
terminologia utilizada como regras presentes em leis é
necessaria para 0 desenvolvimento de pesquisas e
intervencdes analitico- comportamentais.

Selecdo por Consequéncias

O modelo de selecdo por consequéncias (Skinner,
1981) se contrapde a explicagcBes mentalistas e explicagdes
mecanicistas do comportamento propondo explicacdes
histéricas que seriam uma alternativa cientificamente
valida para o estudo do comportamento (Baum, 2005,
Skinner, 1981). Tal modelo explica 0 comportamento pelo
seu valor de sobrevivéncia e reprodugdo, porém, como
Skinner deixa claro, o organismo ndo se comporta para ser
mais apto a sobreviver e reproduzir. Determinados
comportamentos que tornaram o organismo mais apto sdo
selecionados por essas consequéncias.

Essa selecdo acontece em trés niveis:
filogenético, ontogenético e cultural (Skinner, 1981). No
nivel filogenético ocorre a sele¢do natural das espécies;
algumas caracteristicas comportamentais séo selecionadas
nesse nivel e servem de “matéria prima” para o segundo
nivel de selecdo. No segundo nivel, comportamentos
operantes  sdo  selecionados quando  produzem
consequéncias reforgadoras e comportamentos
respondentes podem ser condicionados na presenca de
novos estimulos. Por fim, no terceiro nivel
comportamentos, sdo selecionados quando produzem
consequéncias importantes para 0 grupo, ou seja, que
colaboram para a resolugdo dos problemas do grupo em
geral e, por isso, sdo reforcados por eles por seus membros
(Skinner, 1971/1973).

Préticas culturais

Assim como comportamentos selecionados no
nivel filogenético sdo base para a ontogenia, 0S
comportamentos selecionados no segundo nivel sdo a
“matéria prima” para a selecdo no nivel cultural. A selecao
sO pode ocorrer a partir da variacdo e é a variacdo de
comportamentos individuais que pode ser selecionada pela
cultura quando esses comportamentos tém valor para o
grupo. Tais comportamentos sdo reproduzidos entre 0s
individuos de um grupo por terem sido reforcados por seus
membros, tornando-se uma prética cultural que é mantida
por tais reforcadores e transmitida para as geragdes
seguintes, conforme descreveram Dittrich, Melo, Moreira
e Martone (2013). Esses autores chamam aten¢do para a
importancia de distinguir o segundo do terceiro nivel (a
transmissdo entre geragdes é um dos critérios para essa
distingdo) e de entender o porqué das praticas serem
transmitidas.
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E fundamental compreender esse ponto para que
a distincdo entre os Niveis 2 e 3 (ontogenético e cultural)
fique clara. Préaticas culturais sdo transmitidas entre
geracOes porque aqueles que as transmitem s&o reforgados
por fazé-lo. O reforgo pode ser direto, por meio do
comportamento daquele(s) para o(s) qual(is) a pratica €
transmitida ou indireto, por meio de agéncias
governamentais, educacionais, religiosas, etc. ou de outras
formas de refor¢o social dos comportamentos envolvidos
na transmissao da pratica. (Dittrich et al., 2013. p.47)

Os grupos que reforcam e mantém
comportamentos de seus membros como préticas culturais
frequentemente ndo tém, em sua totalidade, uma
organizacdo adequada e ndo adotam procedimentos
sistematizados, porém parcelas desses grupos tém poder
de manipular uma boa parte das varidveis de controle do
comportamento. S8o esses membros organizados do grupo
que Skinner (1953) denominou agéncias de controle. O
Governo € uma das agéncias de controle citadas por
Skinner, que tem poder sobre muitas variaveis de controle
do comportamento. Essa agéncia utiliza, de forma
constante, o controle aversivo e seu poder deriva e é
regulamentado por meio de leis. Segundo Todorov (2005),
as leis sdo a codificagdo do controle do Estado.

Quando se fala em selecdo por consequéncias a
tendéncia é entender que todas as caracteristicas que séo
mantidas, seja em qualquer um dos trés niveis, sdo
necessariamente boas. Isso pode ser considerado um
equivoco em pelo menos dois sentidos. Primeiro, assumir
que se uma pratica foi selecionada ela entdo deve ser boa é
um erro porque uma pratica é selecionada por um
ambiente cultural especifico e esse ambiente pode mudar
sem que a pratica mude. Assim uma pratica boa pode
deixar de o ser quando o ambiente cultural mudar ou ela
pode ser boa apenas para alguns dos membros desse
ambiente. Além disso, pode-se considerar problematica a
atribuicao de valor positivo a uma pratica a priori, pois ela
pode ser prejudicial, tendo sido selecionada em conjunto
com outra pratica produtiva. Essa explicagdo é importante
para que nenhuma prética seja considerada como boa sem
uma andlise cuidadosa das contingéncias. Assim,
considerar o seguimento do Codigo Penal como uma
pratica cultural que foi selecionada pela cultura brasileira
ndo da a ele o status de uma boa pratica per se.

Comportamento Verbal

O Codigo Penal é uma lei e isso significa,
segundo  Skinner  (1953), que ele aponta um
comportamento e diz qual a consequéncia para esse
comportamento, ou seja, “¢é um enunciado de uma
contingéncia de refor¢o” (p. 370). Essa caracteristica de
especificacdo de comportamento e suas consequéncias é o
que Skinner (1957) identifica como sendo “regras”. As leis
sdo regras que sdo registradas em textos, assim, sao
produtos de comportamento verbal e também estimulos
discriminativos para outros comportamentos, verbais ou
néo.

O comportamento verbal ndo é diferenciado de
outros comportamentos por qualquer caracteristica
ontoldgica, mas sim pelo modo que o comportamento
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opera no mundo (Barros, 2003). Ele ndo pode ser
distinguido por sua topografia, nem pode ser
representativo de um significado. Como qualquer
comportamento, o verbal é adquirido e mantido por seus
efeitos no ambiente, ou seja, por sua funcdo (Barros,
2003). O comportamento ndo verbal tem efeito sobre o
mundo por mecanismos geométricos e mecanicos, porém
0 comportamento verbal ndo tem poder sobre o mundo
fisico de forma direta. “Seu primeiro efeito é sobre outro
Homem” (Skinner, 1957, p. 1). Entender a operagdo do
comportamento verbal exige minimamente a analise do
comportamento de dois individuos, um falante e um
ouvinte.

A emissdo de regras tem a caracteristica de
beneficiar prioritariamente o falante no sentido de
promover comportamentos do ouvinte, que produzam
consequéncias reforgadoras para o primeiro (Skinner,
1957). Entdo, uma regra deve produzir mudancas no
comportamento do ouvinte e ela o faz de duas formas
diferentes: ou ela produz modificagfes imediatas no
comportamento do ouvinte (agindo como estimulo
discriminativo), fazendo com que ele se comporte
conforme a especificacdo da regra ou ela altera a forma
com que 0 ouvinte reage a determinados estimulos
(operacdo estabelecedora) (Paracampo & Albuquerque,
2005). Dessas duas formas, uma regra tem a funcéo de
“ponte” entre 0s comportamentos e as consequéncias que
ndo estéo disponiveis imediatamente (Paramo, 2013).

Ainda tratando de como o comportamento
verbal opera no mundo, é importante observar, néo
obstante, que a modifica¢do produzida pelo ouvinte pode
ndo ter, e geralmente ndo tem, relagdo direta com a forma
do comportamento do falante. Para dar um exemplo
voltando para o objeto deste estudo, o legislador que cria
uma regra proibindo a venda de drogas ndo tem como
consequéncia imediata de seu comportamento a reducéo
da venda desse produto, mas provavelmente acontecera
outra modificacdo no ambiente, por exemplo, a
aprovacdo de colegas e da populacdo em geral. Tais
consequéncias fazem parte do entrelacamento de
contingéncias comportamentais da metacontingéncia que
tem o Codigo Penal como produto. E essa consequéncia
social que provavelmente mantém o comportamento de
fazer leis e ndo a consequéncia prevista no texto legal.

O Codigo Penal, entdo, enquanto lei é produto
de uma pratica cultural verbal. Portanto, é selecionado
por consequéncias estabelecidas no grupo, que no caso
especifico, sdo controladas pela agéncia governamental.
Isso é de suma importancia para determinar a fonte do
poder que a lei possa ter. O poder de controle das leis €
fruto do controle exercido pela agéncia governamental,
que determina as praticas de producédo das leis e também
garante que suas prescrigdes sejam cumpridas.

Esclarecidas as questdes sobre selecdo por
consequéncias, praticas culturais e comportamento verbal
que foram anunciadas como necessarias, retoma-se 0S
objetivos deste trabalho, que sdo: analisar o Codigo
Penal a partir de um método especifico, descrito a seguir
para, a partir dessa andlise, debater sobre a
predominéncia da prescricdo de controle aversivo e do

uso prioritario de regras por uma cultura e, também,
fazer uma analise das condicGes de responsabilizacdo
propostas no cédigo.

METODO
Material
O objeto deste estudo é o Cddigo Penal
Brasileiro, Lei n® 2.848, de 7 de dezembro de 1940, de
acordo com as alteragBes mais recentes dadas pela Lei n°
12.720 de 2012, considerado como a descricdo de um
conjunto de contingéncias comportamentais entrelagadas e
uma metacontingéncia (Glenn & Malott, 2004; Malott &
Glenn, 2006). O Codigo Penal é dividido em 11 titulos
subdivididos em capitulos, com 359 artigos, mais as
disposicdes finais com dois artigos.

Instrumento de Anélise

O instrumento de andlise utilizado neste estudo
foi o mesmo utilizado por Todorov et al. (2004), por
Martins (2009), Carvalho (2013) e Cabral (2014). Ou seja,
a descrigdo da contingéncia operante de trés termos, “com
0 objetivo de identificar termos da contingéncia nos
artigos e agrupar os antecedentes, comportamentos e
consequéncias de uma mesma contingéncia” (Todorov et
al. 2004, p.45). Os artigos do Cdédigo Penal Brasileiro
foram classificados em: (a) antecedentes (b) respostas e (c)
consequéncias. Como  critério de  classificacéo,
respectivamente os artigos devem descrever (a) 0s
contextos e condigdes em que as respostas devem ocorrer;
(b) as respostas esperadas, ou condenadas, de um
individuo; e (c) as consequéncias diretas de cada resposta
nessa contingéncia.

Os artigos também foram analisados como
descricdo de contingéncias comportamentais entrelacadas
que geram ou deveriam gerar um produto agregado num
contexto especificado.

Procedimento

Os artigos do Codigo Penal Brasileiro foram
classificados de forma a se poder identificar os termos da
contingéncia. Identificou-se, assim, se cada artigo
representava um antecedente, uma resposta ou uma
consequéncia. Posteriormente, foi feito o agrupamento de
artigos que descrevessem 0s termos de uma mesma
contingéncia. Esse agrupamento se tornou importante
principalmente porque os artigos que descrevem termos de
uma contingéncia ndo necessariamente foram encontrados
na mesma parte do texto. Alguns artigos eram somente
explicativos de outros artigos ou apenas classificavam
conceitos juridicos ou tipos de medidas, por isso ndo
entraram na classificacdo. Houve ainda a separacdo de
descri¢des completas e incompletas de contingéncias. Essa
separacdo levou em conta a presenca dos trés termos da
contingéncia no Cadigo Penal.

RESULTADOS E DISCUSSAO
A classificacAo das descrigbes contidas no
Codigo  Penal possibilitou a identificacdo de
comportamentos de membros de uma determinada cultura
(brasileira) e membros da agéncia de controle
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governamental e, também, facilitou a visualizacdo de
entrelacamentos das contingéncias comportamentais
dessas pessoas. Os pesquisadores consideraram nessa
analise que a consequéncia cultural que mantém esses
entrelagamentos é o controle do comportamento dos
membros dessa cultura no sentido de diminuir
comportamentos prejudiciais aos outros membros e para as
agéncias governamentais, em termos gerais, a seguranca
dos membros e das agéncias. Identificou-se entdo que o
Codigo Penal é produto de uma metacontingéncia e que
estd inserido em outras metacontingéncias mais
complexas.

Descricoes de Contingéncias Completas e Incompletas

Foram encontradas no Cédigo Penal descricfes
de contingéncias completas e incompletas. Foram
consideradas  descricbes completas aquelas que
especificam quais as consequéncias previstas para uma
resposta. Em geral, os artigos contidos na “Parte Especial”
do cdédigo sdo bons exemplos de contingéncias completas
e, Nesses casos, O mesmo artigo descreve varias
contingéncias, com especificacbes de consequéncias
diferentes previstas para uma mesma resposta em
condicBes antecedentes diferentes. Por exemplo:

Art. 121. Matar alguém:

Pena - recluséo, de seis a vinte anos.

§ 1° Se 0 agente comete o crime impelido por motivo de
relevante valor social ou moral, ou sob o dominio de
violenta emogdo, logo em seguida a injusta provocagéo
da vitima, ou juiz pode reduzir a pena de um sexto a um
terco.

§ 2° Se 0 homicidio é cometido:

| - mediante paga ou promessa de recompensa, ou por
outro motivo torpe;

Il - por motivo futil;

Il - com emprego de veneno, fogo, explosivo, asfixia,
tortura ou outro meio insidioso ou cruel, ou de que possa
resultar perigo comum;

IV - a trai¢do, de emboscada, ou mediante dissimulagdo
ou outro recurso que dificulte ou torne impossivel a
defesa do ofendido;

V - para assegurar a execucao, a ocultagdo, a impunidade
ou vantagem de outro crime:

Pena - recluséo, de doze a trinta anos.

§ 3° Se o homicidio é culposo: (Vide Lei n° 4.611, de
1965)

Pena - detencdo, de um a trés anos.

§ 4° No homicidio culposo, a pena é aumentada de 1/3
(um tergo), se o crime resulta de inobservancia de regra
técnica de profissdo, arte ou oficio, ou se o agente deixa
de prestar imediato socorro a vitima, ndo procura
diminuir as consequéncias do seu ato, ou foge para evitar
prisdo em flagrante. Sendo doloso o homicidio, a pena é
aumentada de 1/3 (um tergo) se o crime é praticado
contra pessoa menor de 14 (quatorze) ou maior de 60
(sessenta) anos. (Redacdo dada pela Lei n° 10.741, de
2003)

§ 5° - Na hipdtese de homicidio culposo, o juiz podera
deixar de aplicar a pena, se as consequéncias da infragdo
atingirem o préprio agente de forma tdo grave que a
sang¢ao penal se torne desnecessaria. (Incluido pela Lei n®
6.416, de 24.5.1977)
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§ 6° - A pena é aumentada de 1/3 (um tergo) até a metade
se o crime for praticado por milicia privada, sob o
pretexto de prestacdo de servi¢o de seguranca, ou por
grupo de exterminio. (Incluido pela Lei n® 12.720, de
2012)

Pode-se notar que esse artigo descreve além da
resposta condenavel “matar alguém”, a consequéncia que
tal resposta deve ter, a consequéncia punitiva para essa
acdo, “prisdo”, e condigdes nas quais 0 ato € menos ou
mais condenavel, com as consequéncias para o
comportamento se ocorrerem nessas condi¢des. Por
exemplo, a possibilidade de aplacar a pena se o agente
estiver “impelido por motivo de relevante valor social ou
moral, ou sob o dominio de violenta emocdo, logo em
seguida a injusta provocagdo da vitima”. Destaca-se a
importancia da descricdo das consequéncias. O controle
por regra tem varias nuances e ha indicios de que a
descricdo completa das contingéncias € uma variavel
facilitadora do cumprimento de uma regra (Abreu &
Hubner, 2011; Albuquerque & Paracampo, 2010).

Na maioria dos artigos ndo sdo descritas as
condi¢Bes antecedentes para agdo, mas como se podera
observar, o Cédigo Penal descreve alguns antecedentes
gerais, permitindo que sejam consideradas descrigdes
completas aquelas que minimamente descreverem a acdo e
a consequéncia. As descri¢cbes incompletas sdo aquelas
que descrevem apenas a condicdo e a resposta sem
descrever as consequéncias  previstas para tal
comportamento ou para a ndo emissdo do mesmo. Esse
tipo de contingéncia &, em geral, descricdo de
comportamentos esperados por agentes do governo (juizes,
delegados, forga policial ou penitenciaria). Um exemplo é
o0 art. 59, que descreve como o juiz deve agir para fixar
uma pena, mas nao diz qual a consequéncia esperada para
tal acdo ou qual a consequéncia de ndo se comportar
segundo essa determinacdo.

Art. 59 - O juiz, atendendo a culpabilidade, aos
antecedentes, a conduta social, a personalidade do
agente, aos motivos, as circunstancias e consequéncias
do crime, bem como ao comportamento da vitima,
estabelecerd, conforme seja necessario e suficiente para
reprovacdo e prevencdo do crime: (Redagdo dada pela
Lei n°7.209, de 11.7.1984)

| - as penas aplicaveis dentre as cominadas; (Redacédo
dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

Il - a quantidade de pena aplicavel, dentro dos limites
previstos; (Redagcdo dada pela Lei n® 7.209, de
11.7.1984)

Il - o regime inicial de cumprimento da pena privativa
de liberdade;(Redacdo dada pela Lei n® 7.209, de
11.7.1984)

IV - a substituicdo da pena privativa da liberdade
aplicada, por outra espécie de pena, se cabivel. (Redagdo
dada pela Lei n° 7.209, de 11.7.1984)

Possivelmente as consequéncias que ndo sdo
descritas para esses comportamentos sdo descritas em
legislacdo especial, que regulamenta as agdes desses
agentes do governo. Apesar dessas legislacBes estarem
fora do ambito da andlise feita no presente estudo, essa
informacdo se torna relevante se o Codigo Penal for
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considerado como  parte integrante de uma
metacontingéncia maior que poderia ser denominada
legislacéo brasileira. A legislagdo como um todo é fruto
de um entrelagamento complexo de contingéncias
comportamentais que pretende produzir um ordenamento
social baseado em leis, essas leis, além de ndo serem
independentes, podem ser complementares. Assim, a
descricdo de uma contingéncia ndo precisaria ser fruto
apenas dos comportamentos dos legisladores que
produziram o Cédigo Penal, podendo ser complementadas
pelos comportamentos daqueles que desenvolveram a
regulamentacdo das funcBes dos magistrados, por
exemplo.

De toda forma, seria recomendavel a descricdo
completa da contingéncia com o objetivo de aumentar a
efetividade do controle do Cddigo Penal sobre o
comportamento desses agentes. Além do mais, a descri¢éo
incompleta pode diminuir a possibilidade de contra
controle. Enquanto agéncia de controle, o Governo tem
grande poder sobre varidveis que determinam o
comportamento dos cidadaos, apesar de fazer de tudo para
esconder que esse controle pode ser e geralmente é
aversivo (Skinner, 1971/1973; Todorov, 2005). Segundo
Skinner (1971/1973), é importante que o restante do
grupo, com menos poder, tenha acesso ao que pode
controlar o comportamento dos participantes das agéncias,
diminuindo, assim, o poder dela e impedindo excessos.

E facilmente observado também, que o tipo de
controle descrito pelo Cédigo Penal é o controle aversivo.
Percebe-se que todas as consequéncias descritas nos
artigos tém caréter punitivo e sdo apresentadas com o
objetivo de diminuir a frequéncia de certas respostas. Tais
consequéncias sdo prescritas sempre para comportamentos
condenaveis, porém o cddigo negligencia as
consequéncias dos comportamentos que se espera que
acontecam. Esse tipo de controle tem efetividade
controversa (Catania, 1999; Sidman, 1989/2003) e
também se discute eticamente o0 uso prioritario desse tipo
de controle (Catania, 1999; Sidman, 1989/2001; Skinner,
1971). Apesar de o controle aversivo existir na natureza,
programar esse tipo de consequéncia ndo é recomendado
por esses autores.

Descricdo de Antecedentes Gerais

Um mesmo artigo do Cddigo Penal pode
descrever antecedentes de mais de uma contingéncia.
Assim como algumas contingéncias necessitam de um
conjunto de condicBes e essas se encontram em dois ou
mais artigos. Um exemplo é o caput do art. 13 que coloca
condicdo para aplicacdo da consequéncia prevista para
varios comportamentos:

Art. 13 - O resultado, de que depende a existéncia do
crime, somente é imputavel a quem lhe deu causa.
Considera-se causa a agdo ou omissdo sem a qual o
resultado ndo teria ocorrido. (Redagdo dada pela Lei n®
7.209, de 11.7.1984)

Ao dispor, de forma geral, que so é consideravel
crime a acdo da qual decorrer resultado passivel de
punicdo segundo a lei, o artigo coloca todas as agdes

condenaveis descritas na Parte Especial do Cddigo Penal,
em condicdo de ndo ser passivel de punicdo se por algum
motivo seu efeito ndo ocorrer. Além disso, esse mesmo
artigo coloca uma condicédo para varias acGes dos agentes
governamentais ao estipular que somente quem deu causa
a acdo pode ser responsabilizado pelo mesmo. Porém, o
Artigo 13 ndo descreve a Unica condigdo necessaria para
que uma pena seja aplicada. Muitas outras sdo descritas no
Cadigo Penal sem as quais a agdo de julgar um sujeito
como culpado e puni-lo ndo é possivel, como o Artigo 27
que coloca a condicdo de que seja necessario que 0 sujeito
causador da acdo tenha pelo menos 18 anos de idade na
data do crime:

Art. 27- Os menores de 18 (dezoito) anos sdo
penalmente inimputaveis, ficando sujeitos as normas
estabelecidas na legislacdo especial. (Redacdo dada pela
Lei n°7.209, de 11.7.1984).

Responsabilizacdo

O Titulo 11l da Sessdo Geral do Codigo Penal é
de especial importancia para a discussdo sobre a
responsabilizacéo. Ele trata da Imputabilidade e apresenta
condi¢Bes que podem ser alocadas tanto nas contingéncias
comportamentais dos agentes da lei quanto dos cidad&os
que estdo sujeitos a ela. Skinner (1953) chama atencédo
para o critério usado para que a agéncia governamental
considere um comportamento legal ou ilegal. Segundo o
autor, comportamentos que podem ser prejudiciais para a
agéncia governamental (Skinner, 1953) sdo considerados
ilegais. Pode-se identificar relacéo entre essa afirmacdo do
autor e os critérios utilizados para considerar um sujeito
inimputavel. A lei prescreve que o individuo que comete
um ato criminoso ndo seja punido se ele ndo for
considerado responsavel pelos seus atos. Por “nédo
responsaveis” se quer dizer que ndo teriam controle sobre
sua acdo. Assim, ndo responsabilizar penalmente um
esquizofrénico, por exemplo, ndo teria consequéncias
negativas para o prestigio da agéncia. Essa postura pode
ser questionavel se for considerado que a consequéncia
cultural que deveria estar controlando a manutencéo dessa
pratica seria a seguranca da populacdo e ndo a simples
penalizagdo dos responsaveis. Novamente, 0s outros
cddigos que podem prescrever agdes que resolvam ftais
problemas, como o ECA (Estatuto da Crianca e do
Adolescente), que descreve como 0S menores que
cometem infracGes devem ser responsabilizados, ndo estéo
sendo considerados. Precisa-se considerar que o Cddigo
Penal é parte de uma metacontingéncia maior.

H& algumas situagdes descritas ao longo do
Codigo Penal que sdo circunstancias para o abrandamento
ou o endurecimento da pena prevista. Essa relativizagao
das penas é coerente com uma analise que ndo privilegia a
resposta como comportamento, mas leva em conta todo o
contexto antecedente e consequente das respostas
emitidas. Além disso, considera o entrelagamento de
varias contingéncias comportamentais com seus produtos
e consequéncias culturais, ou seja, contingéncias e
metacontingéncias.  Assim, € possivel tornar as
consequéncias compativeis com a gravidade das
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consequéncias da acdo e com a situacdo. Um exemplo
marcante disso é o paragrafo quinto do Art. 121.

§ 5° - Na hipdtese de homicidio culposo, o0 juiz podera
deixar de aplicar a pena, se as consequéncias da infracdo
atingirem o préprio agente de forma tdo grave que a
sancéo penal se torne desnecessaria.

Nesse paragrafo, a lei privilegia a consequéncia
natural e idiossincratica do comportamento em detrimento
de uma consequéncia arbitraria imposta pela cultura.
Pressupde-se que se “a consequéncia da infragdo atingir o
proprio agente de forma grave” torna-se desnecessaria
uma sancdo legal, pois essa consequéncia ja produziria a
diminuicdo da possibilidade do agente continuar emitindo
0 comportamento criminoso. Assim, um pai que por
acidente atropela seu filho, levando-o a ébito, ndo deve ser
responsabilizado penalmente por isso, afinal, a perda ja
seria suficientemente punitiva para seu comportamento de
dirigir com displicéncia. Por outro lado, o paragrafo deixa
a decisdo para o juiz que é responsavel por decidir se tal
consequéncia é grave suficiente para que a pena ndo seja
aplicada, sem nenhum critério objetivo para tal decisdo, ou
seja, sem a descricio de em que ambiente esse
comportamento de “deixar de aplicar a pena” seria
reforcado. Menos ainda quais as consequéncias possiveis
para essa resposta.

Comportamento Social e
Comportamentais Entrelacadas

Enquanto descricdo de praticas culturais €
importante notar que muitos artigos do Cédigo Penal estdo
relacionados a comportamentos de cidaddos e de agentes
da lei. Por exemplo, a aplicacdo da pena (resposta do juiz)
prevista para um comportamento considerado criminoso
tem como estimulo antecedente o préprio comportamento
criminoso (resposta do cidadao) e estabelece qual sera a
consequéncia para 0 mesmo. Assim, pode-se enquadrar
essas descricdes na definicdo de comportamento social
(Skinner, 1953; Sampaio & Andery, 2010). O
cumprimento da contingéncia comportamental de um
depende da emissdo da resposta de outro individuo. A
aplicacdo da pena por um juiz depende da emissdo do
comportamento criminoso e essa pena € a consequéncia
desse comportamento.

A Parte Especial do Cddigo Penal, citada
anteriormente, oferece diversos exemplos desse tipo de
descricdo de comportamentos de individuos que servem de
ambiente para o comportamento de outro(s). Nessa parte,
sdo listados os que sdo considerados crimes e sao
especificadas as penas previstas para cada um deles. Por
exemplo:

Contingéncias

Art. 132. Expor a vida ou a salde de outrem a perigo
direto e iminente:

Pena — Detencdo, de 3 (trés) meses a 1 (um) ano, se 0
fato ndo constituir crime mais grave.

Outro exemplo:

Art. 151. Devassar indevidamente o contelGdo de
correspondéncia fechada, dirigida a outrem;

Pena- detencdo, de 1(um) a 6 (seis) meses, ou multa.

Muitos exemplos podem ser encontrados e todos
mostram essa caracteristica, em que uma prescricdo de
uma pena (comportamento do juiz) é consequéncia para
um crime cometido (comportamento do criminoso) e tem
0 comportamento  criminoso como  estimulo
discriminativo. E importante notar também que o
cumprimento completo das contingéncias descritas requer
que sejam emitidos comportamentos de mais de uma
pessoa. Todas essas contingéncias comportamentais se
entrelacam de forma complexa e esses entrelagamentos
podem ou ndo estar descritos no proprio cédigo. Assim, 0s
dois exemplos acima possibilitam notar que ndo basta um
juiz e um criminoso para que a pena seja aplicada. E
necessario que policiais, agentes penitenciarios e vitimas
se comportem de maneira entrelagcada. Ou seja, para que o
juiz possa minimamente ter acesso ao crime, é preciso que
esse entrelacamento aconteca.

Apesar de ser menos comum, existem algumas
descri¢des de contingéncias comportamentais entrelacadas
no Cddigo Penal que produzem consequéncias diferentes
em longo prazo. Para exemplificar pode-se usar o inciso
VIl do Art. 107 no qual é possivel observar que a
extincdo da punibilidade (determinada pelo juiz) €
consequéncia de um entrelagamento que evolve além de
comportamentos do proprio juiz, pelo menos, os do agente
e da vitima.

Art. 107. Extingue-se a punibilidade:

VIIl - pelo casamento do agente com a vitima, nos
crimes contra o costume, definidos nos Capitulos I, Il e
111 do Titulo VI da Parte Especial deste Codigo.

Para um planejamento cultural efetivo &
necessario atentar para essas situagdes, afinal é importante
que se esteja disposto a analisar os antecedentes, as
respostas e as consequéncias de um comportamento que se
pretende instalar, no caso, de uma pratica cultural que se
espera que seja aderida por um grupo. Assim, se 0
antecedente ou a consequéncia de um comportamento
esperado for o comportamento de outro, a analise se
estende a esse comportamento do outro.

CONSIDERACOES FINAIS

O Cadigo Penal é uma lei, como tal, é produto de
comportamento verbal e ndo tem nenhum poder a priori
sobre o comportamento dos cidaddos. Como conjunto de
regras, o cédigo deve ser efetivo em produzir mudangas no
comportamento de seus “ouvintes” (no caso, todos que
estdo a ele submetidos) e sua formulacdo deveria seguir
determinados pardmetros para aumentar sua efetividade.
Uma regra, mesmo que emitida com status legal, ndo tem
qualquer caracteristica especial que Ihe garanta controle e
ndo € seguida pelo simples fato de descrever a
contingéncia. E necessaria uma histéria prévia de
consequéncias reforcadoras diante do comportamento de
“seguir regras” e mais, de seguir o tipo de regra em
questdo, no caso, uma lei.

Outro fator importante para aumentar o
seguimento das regras, segundo Paracampo e Albuquerque
(2005) é a correspondéncia entre a descricdo e a
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“realidade” da contingéncia descrita. Ou seja, quando 0s
comportamentos descritos nas regras sdo seguidos de
forma sistematica pelas consequéncias previstas pela
mesma regra, 0 seguimento dela se torna mais provavel.
Sobre o controle de regras no que se refere a aspectos
culturais, Baum (1995) argumenta que uma regra pode ser
seguida em funcdo de consequéncias imediatas que podem
ndo ter relagdo direta com a especificada pela propria
regra. O quanto o comportamento governado pelas regras
€ monitorado é também fator importante, destacado por
Paracampo e Albuquerque (2005), para o efetivo controle
das regras.

Por um lado, seria produtivo que ao criar ou
modificar o Cédigo Penal o legislador tivesse ciéncia
dessas variaveis que potencializariam o poder de controle
desta lei. Por outro, € importante destacar que ndo é
responsabilidade do legislador, nem objetivo do Cédigo
Penal, garantir que as consequéncias previstas por ele
sejam de fato aplicadas, nem promover consequéncias
imediatas intermediarias que sejam apresentadas para as
respostas especificadas, até que a consequéncia prevista
seja aplicada. Ainda, é obrigacdo de outros agentes
promover a fiscalizagdo do cumprimento da norma.
Portanto, é importante destacar o Codigo Penal como
elemento de um entrelagamento muito maior que envolve
acOes de muitas pessoas e de organizacdes para que tenha
a producdo agregada imediata e gere a consequéncia
cultural esperada.

A prioridade de controle aversivo em todo o
Cobdigo Penal apresenta um problema adicional, além do j&
mencionado problema ético desse tipo de controle
(Catania, 1999; Sidman, 1989/2001): por descrever
consequéncias aversivas para comportamentos que se
pretende evitar, o0 Codigo Penal pode nédo ser efetivo em
evitar tais comportamentos. Considerando que as
consequéncias s6 podem acontecer apds a resposta punivel
(e se ela tiver o efeito prejudicial), tais consequéncias sé
vao aparecer depois que o dano ja foi causado. A ndo ser
que o objetivo do Cdédigo Penal seja meramente punitivo e
vingativo (nos moldes do Cddigo de Hamurabi), sem
nenhuma funcdo de controle prévio do comportamento,
sdo necessarias adequagdes no planejamento cultural para
impedir a ocorréncia das respostas especificadas no
cadigo.

Uma discussdo que ndo aparece na presente
andlise, mas que é constantemente apresentada por alguns
setores da sociedade (inclusive por alguns legisladores)
como solucdo em termos de prevengdo de crimes, é o
endurecimento das penas. Isso parece demonstrar uma
crenca de que a previsdo (ou ameaca) de consequéncias
cada vez mais aversivas diminuiria a probabilidade de
engajamento dos cidaddos nas respostas especificadas pelo
Codigo. De acordo com esse argumento, a previsdo de
pena de morte, 0 aumento do tempo de encarceramento ou
mesmo a diminuicdo da maioridade penal (que colocaria
os menores sob a égide do Codigo Penal) seriam eficazes
na prevencéo da violéncia.

A proposicdo de que o endurecimento das penas
previne crimes s6 poderia ser uma solucdo no sentido de

N

prevencdo se as questdes relacionadas & efetividade do

controle das regras, apresentadas acima, fossem levadas
em consideracdo e os problemas relacionados a elas
fossem solucionaveis apenas por reformulacfes do texto
do Cédigo Penal. Endurecer as penas também poderia ser
efetivo na diminuicdo do comportamento criminoso se as
pessoas pudessem aprender com o exemplo daqueles que
sofreram a punicdo. Porém, a imitacdo pode ndo ser
suficiente, tendo em vista a complexidade de fatores
envolvidos na aprendizagem, a partir da interagcdo do
individuo com o seu mundo. Portanto, ndo ha uma relacéo
direta entre observar uma determinada san¢do sendo
aplicada a um comportamento criminoso e a diminuicdo
da emissdo desse comportamento pelo observador. O
observador estard envolvido em contingéncias individuais
ou sociais (e.g., metacontingéncias) que selecionardo
inimeras a¢fes em seu repertdrio comportamental, durante
toda sua historia de vida.

A anélise apresentada no presente estudo mostra
que algumas pequenas mudancgas estruturais na forma
como é escrito o Cadigo Penal podem ser adequadas para
melhorar 0 seu controle. Se as descrigdes completas
fossem apresentadas juntamente com essas regras, elas
poderiam cumprir um efeito discriminativo mais poderoso
sobre 0s comportamentos das pessoas cujo comportamento
é controlado pelo Cddigo Penal. Também a especificacdo
das consequéncias para 0s comportamentos das
autoridades seriam recomendaveis tanto para produzir
mais adesdo desses, como para possibilitar um contra
controle mais efetivo. Porém, considerando que algumas
varidveis, para que as regras e as leis exercam
efetivamente controle, ndo podem ser manipuladas pela
simples modificaco textual do cddigo; melhorias na
estrutura do texto ainda ndo seriam suficientes para
produzir a seguranca social pretendida.

Novamente se destaca o fato de que o Codigo
Penal ¢é apenas um elo em um entrelagamento
comportamental complexo, que depende do
comportamento de muitos agentes. Toda uma modificacdo
nas contingéncias sociais daqueles que estdo sujeitos a
essa lei precisa ser realizada. Agéncias educacionais
precisam ser acionadas e equipadas tanto para fazer com
que as leis sejam conhecidas, quanto que os cidaddos
aprendam efetivamente a seguir regras, e tenham em seus
repertorios comportamentos alternativos bem instalados.
Também outros setores da agéncia governamental
precisam ser efetivos em produzir condi¢Ges para que
comportamentos alternativos possam ocorrer e ser
reforgados.

Assim, a presente andlise do Cédigo Penal, feita a
partir dos principios da Andlise do Comportamento,
conclui que o documento poderia ser mais bem planejado
para cumprir seu objetivo na cultura: que é controlar o
comportamento dos membros dessa comunidade no
sentido de diminuir comportamentos prejudiciais aos
outros membros e para as agéncias governamentais.
Ressalta-se que o bem dos membros da cultura e os bens
da agéncia podem ser antag6nicos e que a agéncia tende a
agir em prol da manutencdo do seu poder, segundo a
analise skinneriana (e.g., Skinner, 1986). Por isso, apesar
de esse assunto ndo ser alvo da regulamentacdo do Cédigo
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Penal, vale a prescricdo de que os membros da agéncia
estejam expostos as mesmas contingéncias dos outros
membros da cultura, pois isso garantiria que o controle da
agéncia fosse direcionado ao bem comum. Em relacéo ao
Caédigo Penal, essa prescrigdo parece ser parcialmente
atendida, pois os membros da agéncia governamental
estdo sujeitos as sangOes previstas por eles, apesar de
terem forum privilegiado.

Conclui-se que a estrutura do Cédigo Penal ndo é
a mais indicada para o controle efetivo dos
comportamentos. A disposicdo dos artigos que descrevem
os termos da contingéncia comportamental nem sempre é
a mais adequada, por terem a descricio de
comportamentos criminosos e de suas consequéncias de
forma dispersa no documento. H4, no entanto,
consequéncias previstas para 0s comportamentos que se
pretende evitar, descritas adequadamente logo apo6s a
descricdo  desses  comportamentos.  Também  é
problematica em relagdo a efetividade do controle, a falta
de consequéncias prescritas para alguns comportamentos,
principalmente, os comportamentos dos agentes da lei, o
que gera um problema ético adicional: a diminuicdo da
possibilidade de contra controle. Considerando, como
Paramo (2013), que apesar de ndo ter que ser exclusivo, o
controle por regras é importante para 0 cumprimento de
normas sociais e legais, que algumas formulagbes de
regras sdo mais efetivas que outras e diante da constatacdo
de que ha falha na formulacdo das regras regulamentadas
no Cdédigo Penal, torna-se necessario um planejamento da
reformulacdo e adequacgdo dessa lei.

A analise do Cddigo Penal brasileiro como parte
de uma metacontingéncia, que deveria produzir como
consequéncia cultural a seguranca dos cidaddos, mostra
que além dos problemas estruturais para o controle do
comportamento, tal metacontingéncia é insuficiente para
cumprir seu objetivo. Apesar de insuficiente, o Codigo
Penal, ndo é prescindivel em um contexto de acgBes que
objetivam uma sociedade segura. E possivel entender o
Cobdigo Penal como uma parte de uma metacontingéncia
maior que envolve outras leis e outras praticas (aquelas
que tradicionalmente sdo delegadas ao controle da agéncia
governamental), e assim observar que como parte desse
entrelacamento ele é importante, apesar da necessidade de
revisao.

REFERENCIAS

Abreu, P. R., & Hubner, M. M. C. (2011). Efeito de
instrucBes sobre respostas de checagem. Psicologia
Teoria e Pesquisa, 27, 301-308. doi:10.1590/S0102-
37722011000300005

Albuquerque, L. C., & Paracampo, C. C. P. (2010).
Anélise do controle por regras. Psicologia USP, 21,
253-273. http://dx.doi.org/10.1590/S0103-
65642010000200004

Albuquerque, L. C., Paracampo, C. C. P., Matsuo, G. L.,
& Mescouto, W. A. (2013). Variaveis combinadas,
comportamento governado por regras e
comportamento modelado por contingéncias. Acta
Comportamentalia, 21, 285-304.

155

Barros, R. S. (2003). Uma introdugcdo ao comportamento
verbal. Revista Brasileira de Terapia Comportamental
e Cognitiva, 5, 73-82.

Baum, W.M. (1995). Rules, culture and fitness. The
Behavior Analyst, 18, 1-21.

Baum, W.M. (2005). Understanding behaviorism:
Behavior, culture and evolution. Malden: Blackwell
Publishing. (Obra original publicada em 1994).

BRASIL (2012). Cadigo Penal Brasileiro, Brasilia, Brasil.

Cabral, M. D. C. (2014). Contingéncias e
metacontingéncias envolvidas no processo legislativo
da Lei 12.433, de 29 de Junho de 2011. (Dissertacdo
de Mestrado) Universidade de Brasilia. Brasilia.
Recuperado de
http://repositorio.unb.br/bitstream/10482/18607/1/2014
_MarizaDomicianoCarneiroCabral.pdf

Catania, A. C. (1999). Aprendizagem: Comportamento,
linguagem e cognicdo (D. G. Souza Trad.). Porto
Alegre: Artmed. (Obra original publicada em 1998).

Carvalho, I. C. V. (2013). Contingéncias e
metacontingéncias na Lei de Diretrizes e Bases da
Educacéo LDB. (Dissertagdo de Mestrado)
Universidade Brasilia. Brasilia, Distrito Federal.
Recuperado de
http://repositorio.unb.br/bitstream/10482/15442/1/2013
_lzabelCristinaValedeCarvalho.pdf

Castro, M. S. L. B. (2013). O naturalismo ético no
Behaviorismo Radical de B. F. Skinner. (Tese de
doutorado) Universidade Federal de S&o Carlos. Sdo

Carlos. Recuperado de
http://www.dfmc.ufscar.br/uploads/publications/525bf
6b53e01e.pdf

Dittrich, A., Melo, C. M., Moreira, M. B., & Martbne, R.
C. (2013). O modelo de selegdo pelas consequéncias:
O nivel cultural. In M. B. Moreira (Org.),
Comportamento e praticas culturais. (pp. 45-55).
Brasilia: Instituto Walden4.

Glenn, S., & Mallot, M. E. (2004). Complexity and

selection: Implication for organizational change.
Behavior and Social Inssues. 13, 89-106.
http://dx.doi.org/10.5210/bsi.v13i2.378

Lourencetti, L. A. (2015). Descricdo e analise de

contingéncias presentes em legislacdes referentes a
mobilidade  urbana.(Dissertacdo de  Mestrado).
Universidade Estadual Paulista Jalio Mesquita Filho,
Bauru.
http://repositorio.unesp.br/bitstream/handle/11449/132
491/000852951.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Machado, V. L. S. (2007). O comportamento do
brasiliense na faixa de pedestre: um exemplo de uma
intervencdo cultural. (Dissertacdo de mestrado).
Universidade de Brasilia, Brasilia, Brasil. Recuperado
de
http://repositorio.unb.br/bitstream/10482/3512/1/Disse
rt_Vivica.pdf

Mallot, M. E., & Glenn, S. (2006). Targets of intervention
in cultural and behavioral changes. Behavior and
Social Issues, 15, 31-56.
http://dx.doi.org/10.5210/bsi.v15i1.344



V. M. ARAUJO, C. M. MELO, & V. B. HAYDU

Martins, A. L. A. (2009). O Sistema Unico de Saude: contextos sdcio verbais e 0 comportamento do
contingéncias e metacontingéncias nas Leis Organicas terapeuta. (v.13, pp.44-51). Santo André, SP.
de Salde. (Dissertacdo de Mestrado). Universidade de ESETEC.

Brasilia. Brasilia, Brasil. Recuperado  de

http://repositorio.unb.br/bitstream/10482/7749/1/2009_
AndreLuizAlmeidaMartins.pdf

Moreira, M. B., Machado, V. L. S., & Todorov, J. C.
(2013). Cultura e praticas culturais. In M. B. Moreira
(Org.), Comportamento e praticas culturais. (pp. 14-
23). Brasilia: Instituto Walden4.

Paracampo, C. C. P., & Albuquerque, L. C. (2005).
Comportamento governado por regras: revisdo critica
de proposicdes conceituais e resultados experimentais.
Interacdo em  Psicologia, 9, 227-237. doi:
10.5380/psi.v9i2.4798

Paramo, P. (2013). Comportamiento urbano responsable:
Las reglas de convivencia em el espacio publico.
Revista Latino Americana de Psicologia, 45, 475-487.
doi: 10.14349/rlp.v45i3.1488

Sampaio, A. A. S., & Andery, M. A. P. A. (2010)
Comportamento social, producdo agregada e pratica
cultural: uma analise comportamental de fendmenos
sociais. Psicologia: Teoria e Pesquisa, 26, 183-192.
doi: 10.1590/S0102-37722010000100020

Sidman, M. (2001). Coercion and its fallouts. Boston:
Authors Cooperative. (Originalmente publicado em
1989).

Skinner, B. F. (1953). Science and human behavior. New
York: Macmillan.

Skinner, B. F. (1957). Verbal behavior. New York:
Apleton-Century-Crofts, Inc.

Skinner, B. F. (1973). Beyond freedom and dignity.
Meddlesex: Pelican Books. (Originalmente publicado
em 1971).

Skinner, B. F. (1974). About behaviorism. New York:
Alfred A. Knopf.

Skinner, B. F. (1981). Selection by consequences. Science,
213, 501-504. doi: 10.1126/science.7244649

Skinner, B. F. (1986). What is wrong with daily life in
western world? American Psychologist, 45, 568-574.
http://psycnet.apa.org/doi/10.1037/0003-
066X.41.5.568

Todorov, J. C. (1987). Constituicio  como
metacontigéncia. Psicologia, Ciéncia e Profisséo, 1, 9-
13. doi: 10.1590/S1414-98931987000100003

Todorov, J. C. (2005). Laws and complex control of
behavior. Behavior and Social Issues. 15, 92- 94.
http://dx.doi.org/10.5210/bsi.v14i2.360

Todorov, J. C. (2009). Behavioral analysis of non-
experimental data associated with cultural practices.
Behavior and  Social  Issues, 18,  10-14.
http://dx.doi.org/10.5210/bsi.v18i1.2756

Todorov, J. C., Moreira, M., Prudéncio, M. R. A., &
Pereira, G. C. C. (2004). O Estatuto da Crianca e do
Adolescente como metacontingéncia: um estudo de
contingéncias e metacontingéncias no Estatuto da
Crianca e do Adolescente. In M. Z. S., Brandéo; F. C.
S., Conte; F. S, Branddo, Y. K., Ingberman; V. M.,
Silva, S. M., Oliane (Orgs.), Sobre comportamento e
cognicdo:  contingéncias e  metacontingéncias

156



