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Resumo: Nesse ensaio se sumaria a dinensdo onto-teo-légica
dos conceitos de identidade e diferenga, para em sequida apreseniar
a critica do pensamento dialético e da sefistica ae aspecto destacado
nagnela maniz de pensamento, a fin de welhor adarar a discussdo
anial de tema yvo campo educacional. Sugere-se que a sofistica
amiecipa wivies elemenios gue se fucluent nos pressupostos pos-
moderiios efoi pés-estrnturalistas 1o gque se refere a feorizagdo de
idewtidade e diferenga cultral e cnrricular:

Consideragoes Iniciais

Os discursos educacionais tém dedicado, na atualidade, um espago
nnpressionante is discussdes sobre os concceitos correlatos de
wlentidade e diferenca, a partir de uma visada que se poderia chamar
penericamente de antropolégica, na medida em que o esforgo de
compreensio se dirige principalmente i questio das identidades
culturats, da consutuigio das subjetividades em derermimadas relagoes
Jde poder entre pessoas e grupos nas trimas Cticas ¢ politicas,

Podc-se dizer que essa problemiviea de wdenudade ¢ diterenga
culoca-se no interior do que se tem chamadao de wradicio omo-ieo-ligica
ida hlosofia, com conseqiiéncias ¢ retlexos cin towdos os domimos da
cultura, especialmente nos discursos cducacionas que sio parte desse
vrande territdrio apresentado como aternidor uinversal de sentido.

Objetiva-se, pois, apresentar alguns clementos inteprantes dessa tradicio
mictafisica e as tentativas de refutagio advindas do pensanento dialéticn, da
sofistica e, na atualidade, do que se pode denominar de discursos pos-
modernos, sem seguir wma seqiiéncia cronoldgics rigorost 1 exp T TRT R H
que o fio condutor do texto € mais temdtico, arguinentitive que narrativo.

1. A Filosofia e a questio da identidade ¢ da diferenga

1.1. Aspecto Ontoldgico
MNessa discussio estio implicadas problemiucas abertas que vém




s constitmindo, desde as origens do pensamento filosdficaj
cinpuanto um dos seus desafios emblemairticos. O que se costumi
denonunar de prineipio da identidade ji aparece de modoe claro enf
Iirénides, simultaneamente como pressuposto onteldgico, dg
poinsamento e da hinguagem.

I7a perspectiva ontolégica esse principio coloca-se na idéia (g
cijuivaléneia entre unidade e totalidade: “o todo é um™ (SOUZA, 1985)
A ldentidade opée-se, pois, 3 multiplicidade e a nega enquanto tal}
Ui segundo aspecto a considerar diz respeito i exclusio do moviment)
o seja, falar de identidade significa a admissio do horror 2 temporalidadg
1 osucessio de momentos.

Assim, identidade seria sindnima de imobilidade, plenitide
preseiga, niestmidade que esvazia a possibilidade da alieridade, de um lug
exterior; na medida em que ndo hd um fora, a identidade é da orderf
do perfeito (téleios) ¢ possui um fim (1élos).

A formulagio desse principio aparece em Proclo, reproduzing
o poeta-hldsofo Parménides: i

Pois bem, en te direi, e tn recebe (sic) a palavra que onvisl
os rfinicos caminhos de inguérite que sdo a pensar!
primeiro, que € ¢ portanto que ndo € rdo ser, de persuafs
¢ caminho (pois d verdade acompanha); o ontro, que ndd
e porfaite que € preciso ndo ser, este, entdo, eu te digo
atallie de todo iuerivel; pois nem conhecerias o gue ndd
(pois ndo € exeqiiivel), nem o dirias... (SOUZA, 19

p.142). '

O Ser € igual a ele mesmo ¢, de modo idéntico, o Nio-
também se identifica a si mesmo. Esses sio dominios que nio
misturam; entre eles nao hi qualquer conexio. O que cxisl
continuard sempre existindo, e 0 que nio possuil absolutamente §
Jamais o terd.

A presenga do Ser e a anséncia do Nio-Ser sio absolucalf
inconcilidveis: o Ser continuari sendo como sempre foi e o NI
Ser nio sendo como sempre nio foi. Dessa maneira compreendidg
s dois conceitos em gquestio nio podem ser deferminady
restringidos na sua abrangéncia: todas as coisas sio, mas nenhuf
delas ¢ o Ser; igualmente, todas as coisas podem estar ausentes,
nenluuna delas é o Nio=Ser.




lido isso encaminha 3 1déia de que a ontologia sustenta o identdade
¢ tuanto impossibilidade de o Ser “diferir”. Os entes sio diferentes ¢
niliiplos, possuem esséncias proprias, mas em nenhum caso a diferenga
wora tida como Nio-Ser, contradicio ao Ser, mas antes é modo,
hiedalidade do Ser (MOLINARO, 2000) e nele e por ele ¢ que pode
ler sentido.

L:ssa maneira de pensar o Ser coloca a exigéncia do Absolute auto-
lindado que, como tal, pode até estabelecer relagbes, mas jamais
depender de qualquer alteridade para ser o que €. O absoluto € causa e
viem, perfeigiio, presenca, e tem sido batizado na histéria onto-teo-
lopica com diversas outras denominacées, tais comao: Deus, Motor
linwel e Bem.,

Em fungio da exposicio até aqui feita, pode-se dizer que pensar
tuhicalmente a relagio entre identidade e diferenca consiste em confrontar
vt e o Nio-5er. Contudo, em rtal relagio, somente a identidade seria
postivamente pensivel e possivel de expressio linglifstica, pois o que
dilere absolutamente do Ser, isto €, o Nio-Ser coloca-ge enquanto o
inpensavel e o inefivel: “... pois o mesmo é o pensar €, portanto, ser”
(SMOUZA. Op, ., p-142).

1.2. Aspecto Ligico

MNio se¢ pode separar a dimensio ontolégica da identidade
‘hlerenga do seu aspecto légico. Inicialmente o logos € uma razio que
ctigloba, simultaneamente, os entes no sew comjunto e o principio de
meeligibilidade e expressio dos mesmos.

O pensamento ¢, antes de tudo, INtuigio noética, visio dos enies
na sua essencialidade necessdria, e depois expressio dessa exporidinei
wtravés do discurse, da linguagem. Ora, nenhuma INMLCio noches se
daria do que € auscnte, logo somente o Ser se revela ao pensamento.
Uma vez dado, intuido, cle poderi ser pensado, cxpresso por um
discurso mais ou menos adequado,

O pensamento, a vontade, o desejo e a propria inguagem nio
seriam anteriores ao Ser e por isso nio lhe poderiim impor, qualguer
Jorma ou limite, sem o risco de falseamento ds lentdide quc deve
existir entre Ser ¢ pensar.

Admitida a correcio dessa tese, entio o coro
o homem ¢ o responsivel pela a identidade que se atirnn Por sEomesn
por forga da sua presenga, independente da vontade ¢ dos desejos
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Lenanes dde criar e estabelecer medidas de determinagio e julgamento
iy e gostaria que fosse a realidade.
Contudo, se a identidade € a esséncia do Ser, do pensamento ¢ di

s expressa, ela mesma nao € passivel de qualque

Lhnpuagem que o
l6gica, como nak

Jdefinigio que nio seja uma simples tautologia
aparenteimnente comicas formulaches de Parménides que soam b
como se fossem um mero jogo de palavras: O Ser ¢ o Ser e o Nig
Ser ¢ o Nio-Ser. A relagio de identidade acima € tautoldgica porqué
aléncia possivel ao absoluto € fazé-lo retornar a 8§
icacio desse existente coloca-se como repetighi
quer restrigio difercnciadora implicaria em

a Ginica equiv
mesmo, pois a pred
Jda mesmidade e gual

Ialscamento.
Toda e qualquer predicagio que seja feita envolvendo a identidad

Jdo Ser, para corretamente expressi-lo, nio podera representd-|g
aridental, mas essencialmente. Ora, em sendo absoluto, torna-sc 1mpossivel

gque na sua definigao adequada algo mais figure que ele proprio, w
vez que so a si ¢ inercnte necessariamente: o Ser € Ser.
A problemitica do Ser desperta a atengao, ainda, para a necessidady
de se comparar os termos idenfidade, ignaldade, equivaléncia ¢ semmelhian
Pode-se afirmar que esses cONCeitos Nio possucn a mesima significag] ;
Igualdade, equivaléncia e semelhanca supdem a comparagao chitll
elementos que sio, em maior ou menor grau, discerniveis, enguantQj
identidade, a rigor, se coloca numa relacio de mesmidade absolu
Em se considerando a igualdade como uma relacio na qual hid
possibilidade de substituigio de um termo por outro, entao sef
problemidtico dizer que o Ser € igual a si mesmo, tendo em vista (U
G0 se trataria de comparar dois, mas apenas um a si IMESMO. !

1.2.3 Logica da identidade versus légica da contradigdo

A identidade!, o principio de contradigao® e do terceiro cxclufdi

werio reavaliados pela dialética moderna. Pode-se afirmar com R

Ges que afirmem ag mMeEsmMo empa c sepunda

! Mo se podem congiliar duas proposic
¢ um absurdo légico por scr uma impassibilid

mesiaa relagio gue algo € e nio € css¢
vintsleyziea.

* Abwina a impossibilidade de duas proposigdes cantraditdrias serem ao mesmo g

weddldeiras.
Pdep gque se duas proposigdcs contraditdrias possam ser ambas falsas.



(Wil FGANG, 1984) que todo o desafio do pensamento dialétieon
oneaete it se colocar enguanto alternativa consistente & ontologia da
fih indade, & légica tradicional, ao método cientifico moderno ¢ as
b da experiéncia produzidas nesse mesmo periodo. Interessam
i lesses aspectos, os dois primeiros.

| Liveria realmente uma légica dialética que niao fosse apenas um
gl 0 impreciso e critico, cuja construgio se apoiaria na logica
Hadioonal como contraponto? A chamada [dgica indutiva que se
B nmentaria nas experiéncias concretas fol seriamente questionada por
Joav il 1 hume que colocou inconsisténcias até hoje ndo superadas,

Finbora tal “logica™ permita as descobertas, a inventividade, nio
'# 11 de justificar as suas pretensdes de verdade e nem superar,
Lo planos da organizagio e exposigao, os principios da 1ogica tormal,
fjie wiinda sio, se Popper (1972) tem razio, vilidos para s¢ chegar a
falvilnde de uma teoria cientifica. Argumentos semelhantes a esse
M lovantados contra aqueles que se apegam a possibilidade de uma
By 0 «las probabilidades™ para justificar os conhecimentos sobre a
Boilnlade, a “légica quintica”, ou a “légica situacional”, entre virios
Bl cxemplos possiveis.
¢ oque “defendem uma légica dialética costumam buscar apoio
file loacas ‘quintica” ¢ “paraconsistente”, em fungio de negarem o
hiatnado prineipio da identidade ¢ aceitarem o principio cla
yivachcio.  Para Mario Bunge (2002), no entanto, ¢ impensivel
faligner proposta de légica que admita a contradigio. Troniza g
pni o dagqueles que procuram ajuda na fisica quintica para
Mialeoer o idéia de uma légica da nio identidade, ao dizer que nao
B (oecpue identificar, nas dedugdes ¢ sistematizacoes dessa Tisica,
Jaliper vestigio de uma nova légica a que se pudesse denominar
B oo,
L e ravoes semelhantes, nega-se a consisténoin das propostas gque
B o1 Laver da dialética uma filosofia 16gica colocada como alterpativa
[dggie 2 tormal e, por conseqiiéncia, as criticas arroladas se eatencdernm,
Wirelatvamente, i ontologia dialética na medida e gue essa fala de
Wiles, dimamicidade e contradigio da realidade.

Avtescente-se que, a dialética hegeliana, bom coma o marsista,
M parccam apresentar grandes diferengas, na medida em gque a
Binena ¢ dita idealista e a segunda materialista, nio wriam feito nada
Bin (e aprofundar o potencial dialético do pensamenta moderno ji
fe (cnton superar os VArios dualismos que acompanham a metatisica




condenial, s sejam: inteligivel/sensivel, essenclafaparéncia, interiar/
crvtenor, dentroffora, alma/corpo, infinito/finito, materialismaoy/
eheabisine cre.

Clontuda, a identidade faz-se presente no dmago da prépria dialética,
na medida em que se busca a unidade, a totalidade, e s¢ procura
tncnizar os efeitos da tragicidade do pensamento ou da acio historica,
vonn e suposigio de sinteses sucessivas que conciliariam a tese e a
antitese. A dialérica teria acompanhado sempre a metafisica da
nlenvidade sem conseguir superi-la, desde, pelo menes, a famosa
puolémica entre Parménides e Herdclito nas origens da Filosofia, em
lerno da contradigdo maior de todas as pensavers, que ¢ a que opde Ser
¢ MNio-ser.

1.2.4. D¥ialética: entre a linguagem dialdgica e a identidade.

MNa sua origem, no entanto, a dialética diferia bastante do sew sentido
maderno e contemporineo. Surge como um fendmeno préprio dos
viites capazes de interagio mediada pela palavra em moevimento, 1sto &,
pelo discirso que € uma trajetéria percorrida pela palavra, corrida de ida
¢ volta de um falante a outro.

Pode-se dizer, portanto, que a dialética nio ocorre engquanto
acontecimento isolado de um pensamento solitirio que se constituiria
cnquanto nterioridade, mas como expressio lingiifstica, mediacio do
PENSAMCNto que se concretiza enquanto conversa priblica.

O discurso dialético nio € exposicio do pensamento, mas antes
discussio e questionamento, a acio do pensar compartilhado através
de perguntas e respostas. Em razio disso é que se chamavam de
dialéticos aqueles que mostravam dominar 2 arte de interrogar ¢
responder.

Sendo assim, ndo teria qualquer sentido afirmar que a realidade &
dialética, pois a significagio originiria do conceito nig & ontoldgica,
mias discursiva. O movimento dialético ocorre no interior da linguagem,
a cxpressio do pensamento e nio € uma representagio da dinimica
oy ser, dos entes,

M dhiscussio dos homens nao visa acompanhar as mudangas que se dio
o realilade, numa espécie de movimento de atualizagio; mas sé se justifica
Pl pmorineia dos dialédeos do que sejam os entes endquanto sio.

Acintradugio da dialética na filosofia di-se, a rigor, quando esta
nltina volta @ sua preocupagio para os problemas humanos, éticos e




|eliticos, com Sécrates e a sofistica. O mestre de Platio ird encarar o
|nsimento como exercicio de questionamento, discussio pablica das
«vriezas sobre o que os entes sio, a partir do pressuposto do nio saber
taheal,

Socrates realiza uma filosofia piblica na medida em que eoloca as
vertezas em movimento dialégico, através da linguagem oral que cobra
2 presenga viva do outro, a abertura infindavel para novas possibilidades
il enxergar a realidade.

Com Platio (1994), haverd certa recusa desse movimento piblico
o pensamento e a dialética passard a ser encarada como episteme,
cwencia do universal e necessiria, no seu mais alto grau. A mediacio
hngiiistica ndo mais estard na origem do pensar, pois a racionalidade &
pruneiramente “intuigio noética”, contemplacio da realidade de modo
inediato. O movimento dialético ocorre no dominio espiritual como
aseensio interior, pessoal em diregdo i verdade, d perfeicio do que
¢xiste independentemente do pensamento, de qualquer poder
cunstitutivo do homem.

Dialética € movimento do pensamento com objetive de aleancar a
realidade. Essa, contudo, permanece inteiramente indiferente no seu
ser, a todo esse esforgo. Permanece igual a si mesma no seu acabamento,
nndvel e estivel na sua perfeicio e unidade: indiferente ao tempo,
hustoria e is acdes humanas.

Assim, a dialética € a cpopéia do pensamento gque vai se
Ilhr:rtandc:- das certezas sensiveis, das opinidges comuns, do
vncantamento da linguagem enguanto criadora de realidades para
atingir a realidade no dominio das idéias. Contudo, hi o
movimento de volta: a dialética, que conduz o pensamento ao
mundo inteligivel, o traz de volta ao mundo sensivel. A alma do
hlésofo quando desse retorno ji nio ¢ mais a mesma o, portante,
1 sensibilidade jd nio encara a realidade da mesma maneira, O
diilogo e a discussio deixam de Fazer scentido APOE CESC TCLoTno,
pois a dialética sé se justitica no seu antigo sentido quando hid o
cncontro de “ignorantes”. Ora, o fildsolo volta da sua Viagem
dialética, esclarecido do que é a realidade.

Nesse contexto, a comunicagio 56 se cletua plenamente entre os
tildsofos, pois as palavras s6 sdo preenchidas de significados em funcio
das intuigbes noéticas. Para aqueles que jamais renovaram tal visio pelo
esforgo filoséfico, as palavras nic representario em todo a sua
plenitude, o mundo das idéias.

{
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A partir de Platio, a dialética no seu antigo sentido de discussig
publica, passa a ser vista com suspeigio, por se entender que afl
palavras descoladas das intuigdes da verdade, podem criar ilusdef
¢ cncantamentos, fabricar verdades ficticias s quais tendem
sedurir 0s homens e desviia-los da dificil busca da realidade em #
que contere significagcio a tudo. A dialénica feita de palavras
wlentificada com a sofistica, definida pejorativamente pel
platonismo como certa habilidade para fazer o falso parcce
verdadeiro e vice-versa, de acordo com os interesses o
necessidades humanas do momento.

Essa possibilidade de mudanca dos enunciados, das teses, @
funcao das circunstincias, representava um grande escindalo pargy
dialética da identidade defendida por Platio. Para o pensamento dedl
autor, a dialética conduz 3 identidade ¢ ¢, a0 mesmo tempo, por el
conduzida. Durante o didlogo, seria preciso dividir a matéria of
pauta, a fim de nio se misturarem identidade ¢ diferenga: necessirg
se faz dividir de acorde com os géneros para nao julgar o mesnio como ol
HEm vice-rersa. '

O principio que preside a divisio € o da identidade: coeréncin @
pensamento consigo mesmo € com o ser. Embora o pensamento if
seja capaz de instituir a realidade i sua imagem, o contririo gl
acontecer. A identidade gnosiolégica deriva da identidade ontoldgl
de acordo com uma compreensio da verdade como representagio
realidade pelo pensamento. _

A estabilidade da lingunagem num discurso verdadeiro, ¢ ulf
exigéncia ontoldgica: se 0 que € real nio pode mudar ¢ sef
enunciados representam realmente tal realidade, entio & pregl
que se continue afirmando uma mesma tese sempre. A dialégl
scria, portanto, em Platio, a ciéncia do que nio se moviment
permanece eternamente igual a si mesmo. O seu afi i@
contermplar o absoluto, chegar 2 um fim dltimo que poria um te
a toda e qualquer real discussio.

Em sintese, a dialética nio se pretende, em todas as situagh
mcompativel com a ontologia da 1dentidade e pode perfeitamg
constituir-se engquanto sistema metafisico baseado no principio da
contradigio do ser, também do pensamente sobre ele, assim comi
fingragem que o expressa.

Comsiderados os pressupostos da ontologia, da légica e menfy
connpreensio de linguagem subjacente 3 discussio apresentada, ¢
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vjue se entende hoje como dialética seria identificado i irracionahdade,
dlosnicidade e incomunicahbilidade.

O movimento, a mudanga e a diferenciacio sé podem ocorrer entre
 determinagies do ser e no seu interior. A diversidade e a diterenga
«0 fazem sentido pela unidade. A alteridade do Ser enquanto
“vxterioridade” seria 0 Nio-Ser. Mas a alteridade dos entes que se
vonstituern no Ser, s3o as diferencas dnticas, que se fundam, por sua
vz, na diferenga ontoldgica entre Ser e Ente. A negatividade e a oposicio
weorrem entre as determinagdes do Ser, unidas por esse mesmo Ser. E
v+ Ser que garante a unidade dos opostos, fazendo-os retornar i
regulacio do principio de nio contradicio.

A tese, a antitese e a sintese, ou Movimento processual dialético,
parte da identidade (afirmacio) e volta a ela, pois a negagio da negacio
¢, novamente, afirmacio, identidade. A negacio s6 ganha sentido pela
afirmacio ¢ vice-versa. © momento negativo do processo € absiragio, o
verdadeiro na sua concreticidade $6 ocorre no momento de sintese,
quando se recupera a unidade totalizadora,

O verdadeiro estaria, portanto, do lado da identidade, da unidade do
wiesine que subsume a alteridade (INWOOD, 1997, p.172-3). O processo
dialético faz-se através da mediacio, isto €, por um moevimenio de passagent
ou mais apropriadamente de wltrapassagen do POSILIVO A0 negativo e
desse a uma nova positividade, prevendo, portanto, um ponto de repouso
do pensamento sé encontrivel na totalidade que pord fim a fragicidacde.
Se a conclusio a que se chega aqui for correta, deve-se dizer (que a
critica dialética termina por minimizar o papel da diferencga, da
alteridade, na medida em que €553 TEPresentam o que Precisi ser
superade em nome da unidade identitiria,

2. Critica antropolégica e educacional i ontologia ¢ i logica
da identidade

2.1. Teoria do homem-medida m

A onto-teo-logia acima esbogada tornou-se o modelo de ser ¢ pensar
na histéra do ocidente, embora nunca tenha deixado de ter a companhia
da sua alteridade negada, reprimida cigquanta o que ndo pode ser visto,
pensado, dito ou que deve ser superado,

A critica emblemitica & mectafisica da identidade foi levantada
pelos sofistas quando, no periodo clissico, ajudaram a constituir
um pensamento filoséfico voltado para as grandes questdes humanas



e ordem ¢tica ¢ politica. A partir dai, muitas outras tentativas d
refutacio ao pensamento dominante se seguiram ainda ni
Antiguidade. '

Quem postula de modo mais evidente essa reagio critica ¢ uig
dos mais famosos dos sofistas, Protigoras. E dele a conheeid
Formulacio que teria escandalizado Platio, de que “o homem € a nredi
de todas as coisas, das coisas que sdo, enguante sio; das coisas que ndo sdo, enguatih
nde sie”. Com essa tese ele introduz a filosofia na trilha humanista
¢tico-politica, mas causa também grandes discussdes tedncas qu
JaImals se apagarain.

No passado, como hoje, discute-se o sentido dessa tentativa raddig
de humanismo (JAEGER) e até de justificagio tedrica da vida democrdti
(WOLF). Gilbert Romeyer-Dherbey (1986) destaca os termos preg
centrais da formulacio sofistica para buscar na sua riqueza polissémid
uma interpretacio possivel. Os conceitos que €m atraido os estudiong
sao: pragnia, chrena, métron, dnihiropos.

Qual sentido atribuir ao termo dntiwopos? Para o autor ji referidl
pode-se interpreti-lo, como significando de sujeito singilar, mas també
homem genérico (ABBAGINANO, 1992). Por fim, € possivel enteng
ter sido a intencio de Protigoras jogar semanticamente com a linguag
20 atribuir ao conceito um sentido flutuante, podendo, portan
significar tanto o homem na sua singularidade quanto na sua condig
genérica, simultinea e succssivamente.

Mesmo sem saber qual a interpretagic mais plausively
possivel identificar a antropemorfizagdo da verdade. Ela 8§
completada com a interpretagio do termo wétron, portador de uf
ambigiiidade cujos sentidos sio passiveis de complementagao el
si, pois dizer que o duthropos € o métron pode significar: transfori
o homem em critério do que € ou do que ndo € existente, do
valioso ou ndo, isto &, fazer do homem a fonte ontolégica, axioldg
¢ enosioldgica de tudo. Complementarmente se pode afirmar ¢
ser métron € dominar, ou seja, exercer o poder, fazer valer a vonty
¢ a decisio sobre as coisas. O segundo sentido da interpretaghi
mais claramente politico.

Diante disso, fica a grande inquirigio: essa visio antropoldgicd
Lment-medida estaria circunscrevendo o seu campo de validaded
donuimio das “coisas humanas™® Haveria um outro dominio do quig
homem nio seria a medida? Haveria realidades ¢ verdades difere
(e acordo com a relagio que os homens mantém com os entes?



0¥ herdeiros mais imediatos dessa razio sofistica sio Ox ceplicos
e se seguiram, os Epicuristas e os Estdicos, no contexto da crise i
hlvmolia grega antiga apés o esplendor dos pensadores clissicos. De
acondo com Nicola Abbagnano', a preocupacio maior dos pensadores
joanistotélicos € com o mundo pritice, mais especialmente com a
tehioidade ¢ menos com as grandes questdes ontoldgcas.

I:sses autores buscarido inspiracio no heraclitismo e na sofistica,
teabirmando uma visio dindmica da realidade, em CONtraposicio aos
pincipios ontolégicos da razio identitiria. Criticam e argumentam
tontra o antigo desejo filoséfico de chegar a um fundamento isento
e qualquer refutagio. Negam mesmo a possibilidade de tal
lundamentagio “natural”, reafirmando que a questic da verdade
prssa pela convencionalidade e que é preciso suspender o juizo ou
~ubimeter A indagagio (sképsis) tudo que diz respeito i esséucia ou ao
rin i da realidade, pois tudo é sempre para o homem. Defendem a
lese segundo a qual a verdade como os valores se colocam na
dependéncia de certa convencionalidade cuja origem imediata é o
costume. Frente ao que scja a realidade em si, por natureza, s6 resta
wispender o juizo. A ral atitude epistemoldgica eles denominaram
e {’}'_J{‘-'EIIE'H.

Tomava-se como método para mostrar a inconsisténcia do principio
e identidade, as famosas antinomias® e também os paradoxos ¢ dilemas
minda hoje comentados, cujo objetive era mostrar a possibihdade de
ifirmar, com igual forga, teses contraditdrias sem que se pudessem
apontar critérios constrangedores que permitissem ao homem decidir-
e por uma ou outra tese. Com isso se pretende mostrar que Fora da
convencionalidade inexistem critérios para se chepar a dizer clirnmente,
delimitar de modo peremptério o falso ¢ o ver
questio da verdade do dmbito da faculdade racional (ABBAGNO, p.
34), para o dmbito da vontade e da decisio, desquahificando igualmente
a sensibilidade como fundamento dlomo.

adeira, Desloca-se a

E: _""quli s¢ mosra a mfluéncia de Herdelito quec valarizava g -:|-|||:4_:-f|_'|!_r.;_l “trigica” na .:;||_::'|.| a
realidade era vista comao feita de contradigdes ¢ ramiaala e constante movimentacio, o
contrirng da ontologia identitiria pregada por Parménides,

* Carnéades teria admitide que subjetivamente & passivel viver uma representagio como digna
de crédito, iste ¢, portadora de credibilidade, portanto, paderia sor chamada de persvasiva até
que fosse contraditada por representagées poreadora de maior praobabilidade de ser verdadeira,

e e

[ELLETTS



Ma base do ceticismo, segundo Abbagnano® tem-se certa visio
homen enguanto individualidade cujas faculdades tendem a sentir di
v modo proprio e idiossincritico, impedindo uma relagio univod
conn o realidade. Além do que, argumenta-se, hd outros seres capad
dee representar o mundo, & 0 modo como representam precisa se
e comparativo para o hometn. Acrescente-se o principie da diferenfy
entre os homens e sua maneira de sentir; a novidade das divers
Circunstincias pessoais € cspago-temporais; por fim, € preciso atent
que a verdade estd na dependéncia dos diversos tipos de educagio ¢ §
costumes, das leis e crencas adotadas pelos poves, bem como d
opinides cristalizadas.

A tese protagoriana e cética do homem-medida opor-se-i, porta .'
i de Platio para quem o conhecimento necessita ter por medida )
o o Bem, critério nio humano, absolnte e por isso imune as mudaf]
constantes verificiveis no mundo da vida comum e cotidiana. Asil
cmbora o homem, enquanto fildsofo, scja o responsivel pelo o andi
da realidade, ele o faz constrangido pela evidéncia da mesma ¢ jamaif
ato de decisio ou de vontade propria.

Platio entende que o conhecimento é representacional (S0
1985}, de modo que deve haver uma ccnrres]:rc:nr.!ﬁncia cutrg
enunciados e os ohjetos aos quais ele remete. A opiniio (dogl
semelhante aos ohjetos do mundo sensivel, ¢ nessa condigio defing
pela mutabilidade e multiplicidade. A ldgica da identidade que sustell
ontologia clissica mostra a total impossibilidade de conceder autol§
¢ real existéncia ao chamado mundo sensivel. !

Discursivamente, o mundo sensivel se expressa em propof
contraditdrias, paradoxais e dilematicas, pois essa € a represeff
possivel de um mundo mutante, miiltiplo € sem autonomia ontold
Sio cssas formas de expressio lingiiisticas nio légicas ¢ @l
figurativas ¢ metaféricas que melhor representam as difereng
scu livre jogo sensivel. :

O que Platio critica, a sofistica acolhe positivamente. O liv
sensivel recupera a tragicidade diferenciadora do tempo, libertad
suas continuidades, do seu caminhar reto em diregio a um télos alf
de sentido. Mais do que reconhecer o tempo como passado, p

“ s s postula uma crise geral da representagio, tanto no dmbito cpistemoldgl
podite o, por se entender que tal nogdo faz parte de uma filosofia do sujeito.



. luluro, como uma série de antes, durante ¢ depois, a tentatva do
wiistas de explosao da ontologia iria embaralhar os instantes, nusturat,
wverter e subverter as seqiéncias.

Algo de semelhante ocorreria ao espago, uma vez liberto da
ntologia da identidade. O Ser entregue ao espago qualitative, passar
s ilerir ao sofrer a acio das condigdes climdticas, sociais ou culturais,
c.laria entregue as forgas das circunstincias, aos acidentes geogrificos
¢ as imprevisivels mudangas da paisagem.

Portante, hi na Antiguidade, duas propostas para pensar a
wlentidade e a diferen¢a que estarao alimentando, historicamente, a
Jiscussio dos filésofos. Os sofistas serio reabilitados, depois de
virios séculos, por pensadores como MNietzsche na sua luta pela
demoligiao da ontologia clissica e estario na base de muitas propostas
1 yue os racionalistas mais clissicos classificam de irracionais. Sao
esponsaveis também, por grande parte da argumentagio que tem
.istentado a chamada consciéncia histdrica, social e cultural
modernas.

2.2, A questdo da identidade e da diferenca na Educacdo

Embora a recusa da metafisica como um todo esteja na base das
lcorizacoes sobre a identidade e a diferenga na educagio, dificilmente
« chega a explicitar o que se csti rejeitando. Dai porque a primeira
parte do presente trabalho procurou expor, ainda que sumina ¢
dogmaticamente, alguns aspectos centrais da compreensio metafisica
dos dois conceitos contra a qual se insurgem os eriticos ¢ algumas das
tentativas de refutagio no campo da filosofia.

O interesse atual das pesquisas e reflexdes educacionais pelos
conceitos correlatos de identidade e diferenga, conscientemente on
nio, retoma aspectos da critica inaugural dos solistas ¢ cdlicos a
metafisica, atualizada, evidentemente, por pensadores que i fizeram
ou fazem essa mediacio, como & o caso de Nictesche, critico de
Parménides” e Platio ¢ admirador confesso da filosofia maldita dos
sofistas e do trigico Herdclito, ¢ do pas-estruturalismo francés

(BURBULES, 2003).

T Também sc costuma enquadrar Michael Foueault, [ean-Frangoss Lyotard, Roland Barthes ¢
especialmente Gilles Deleuze ¢ Jacques Dernida na denominado “pensamento da difercnga™




Potanta, se o eritica 3 chamada metafisica ocidental e aos scus
[0 s Pressupostos nao se constitul em novidade na histéria da
ilesatian, o campo educacional, de acorde Burbules®, ¢ emergente a
aproprnagio desse arcabougo através da literatura pés-moderna efou
e estroturalista, especialmente através da versio dos estudos culturais,

Burbules” reconhece as dificuldades conceituais que a reflexio
Apresenta para as teorias educacionais ¢ curriculares, e sem objetivar a
craustividade, apresenta o que seria uma gramdtica da diferenga, em que
vase conceite € classificadn comao variedade, variagio, gradualidade, versdo,
analogia, diferenga além, diferenga no interior ¢ diferenga contra.

Apos caracterizar' o que seria cada um dos tipos de diferenca, o
autor citado encarrega-se de efetuar uma autoceritica 3 sua tese, pois
cmbora nio use a palavra identidade, tem consciéncia de que os cinco
primeiros termos da sua classificagio pressupdem algum tipo de quadro
hixo ou estrutura que suportam e concedem sentido i diferencga, o que
coloca tal taxionomia, acrescentar-se-ia aqui, de algum modo sob o
dominio 16gico ¢ ontolégico da metafisica.

MNa tentativa de libertar-se da clausura do enquadramento categorial
da sua classificagio, Burbules acredita que os trés tltimos termos,
difercuga além, no interior e contra superariam os limites dos cinco
primeiros, pois com cles se podena encontrar a diferenca num estado
pré-categorial .

Algumas ponderagies sio possiveis diante dessa tentativa de pensar a
diferenga na educagio de um modo tio radical. De que maneira se pode
colocar um coneeito relacional sem o seu correlato? Ao se fazer da diferenca
um acontecimento précategorial, aquela € colocada numa posicio de
anterionidade lingiifstica ou até fora da linguagem, portanto, como algo
que € surpreendido na sua inteireza e pureza singulares e irrepetiveis.

Pode-se dizer que, de fato, a diferenca sem correlato sé se
apresentaria enquanto algo précategorial. Mas afirmar isso é admitir
colocar-se no dominio do que nio pode ser apreendido ou expresso
pelo pensamento, pois tanto a identidade ¢ impensivel sem a diferenca

* b, absidem.

* P'ara acompanhar a definigio de cada clemenco dessa tipologia que, por questio de espaco
nao seni aqui desenvelvida suficientemente, remetemos o leitor & obra citada de Burbules.
UL WOODWARD, Hadhryn, Tdentidade e diferenga: wima intreducio todrica e conceinual, Fo
SHMAL e “Tadeu da. (org) Idestidade ¢ diferonge; o perspeniioa dos estedes culnirais. Perrdpolis,
B Bihars Vozes, 20000 O autor acima referenciado parece concordar com a idéia de
sontelativalule e ddentidade e diferenga,



o VCE Ve TS (NIETZECHE, l‘:}‘)]]__]-fj' cenario colocir a cdae JE LY
v curriculo fora da linguagem, do didlogo, de qualguer identificagan
prupal ou cultural, pois singularizaria de tal forma a diferciga, a ponto
e aprisionar cada individuo numa clausura solipsista.

Pensar a diferenca como précategorial € realizar um movimento
antwconceitual, ji que, no seun sentido metafisico, o conceito ¢ uma
lorga que comprime e depura a existéncia até que s6 reste o micleo
comum € geral. Mas €, também, negar as relacées diferencias que
wworrem na linguagem vista enquanto uma inscri¢io desacompanhada
Jomtuigio e da presenga de uma consciéncia interna que confere
sentido.

Uma pedagogia da diferenga que aceita esses pressupostos é
anti, ante ¢ também contraconeeitual, pois, contrariamente i
propensio identitiria da metafisica a fixar a esséncia, ¢la procuraria
des-identificar, isto €, procuraria no que se apresenta como idéntico,
nodiferencial, isto €, os processos de diferenciacio e as relacdes de
waber-poder que os acompanha. Des-identifear, nesse sentido, seria
liherar a diferesnga pela desnaturalizagdo, explicitacio da génese
temporal das identidades: raciais, sexuais, de género etc. Assim,
desmascarar-se-1a a identidade, 20 mostrar a sua procedéncia
Instorica, a artibicialidade das esséncias que longe de se sustentarem
numa intuigio pura ¢ isenta, sio tibulas (HALL, 2001) cuja
continuidade se garante pela vontade gue se afirma em certas
relagoes de forga efou de astricia.

Enquanto Burbules escolhe o termo diferenga como central para se
pensar uma educagio multicultural que supere os idedrios liberais miais
clissicos ¢ conservadores de educagio, Stuart Hall (DUCROT ¢
IFODOROV), com propdsitos semelhantes, clege a palavra rdentidade
como chave de uma compreensio da situagio cultural na pos-
modermdade.

Para os propdsitos desta abordagem, serfio examinados de que
modo esse autor compreende a identidade e a diferenca. Na obra em
anilise inexiste discussio clara dos dois conceitos, mas se percebe
que o foco é pensar a fragmentagio da identidade, a sua proliferacio,
de modo que ndo se pense mais uma identidade, mas em diferentes,
contraditdrias e mdveis, identidades convivendo sujeitos fragmentados
na modernidade tardia.

Numa comparagio com Burbules, verifica-se que a concepcio
de Hall € categorial, pois se ap6ia na idéia de pertencimento dos




sujertos o culturas especificas que servem, de algum modo, de
referencial identitirio que antecedem o processo de diferenciagio.
tiontido, categorias como raga, etnia, lingua, religiio e nacionalidade
w0 vislas como maéveis € contraditdrias e sio postas num “jogo de
vdentndades™ que ocorre nos sujeitos, desestabilizando-os
constantemente, sem que qualquer das maltiplas identidades adquira
vostatus de referencial maior para avaliacio das demais. Apesar da
nprecisio conceitual, Hall sugere que o movimento de
diferenciagio atua entre as identidades categorizadas, mas também
noonterior dessas categorias.

A recusa & metafisica clissica aparece na critica 3 idéia de sujeito
como possuidor de um niicleo essencial que o identificaria. As
ientidades colocam-se, antes, no plano do que € acidental e contingente,
dependendo das mais diferentes circunstincias e contextos. As
diferengas nio sio entes mnaturais, mas constru¢oes ¢ representacoes
convencionais no sentido dado por Saussure ao termo convengio!! ao
se referir a lingua como um sistema; quanto 3 idéia de representacio ¢
de linguagem, os referenciais sio autores como Lacan, Althusser,
Foucault e Derrida, na medida em que eles permitem que se
compreenda a linguagem como aie de fala ou de discurso e nio como
simples instrumento de re-apresentacio isenta ¢ realista de uma
realidade dada em sua esséncia e intuida como tal.

Os dois autores referidos estio préximos da tese protagoriana
do homem-medida na inadmissio de que o munde culeural (nomos)
possa ser compreendido por uma ontologia que pregue a existéncia
de qualquer esséncia universal e necessaria, notas da identidade
metafisica.

Irabalham com a margem de imprecisio que faz do inthropos
sujeito individual ou grupo mais ou menos numeroso, definidos
llexivamente por critérios culturais (nomos) e nio bioldgicos (physis).
As categorias raga/etnia, sexualidade, género, nacionalidade ¢ classe
nio S0 puras nem nainrais. Sio classificacdes identificadoras que se
vstabilizam ¢ desestabilizam por convencoes que dependem mais da

- Mg tedricos pds poderiam acrescentar mais um elemento a essa polissemia, questionando
o homemenwedida enquante individuo do sexo masculine, branco, heterossexual, curapeu,
shetan wbes e gque em sido historicamente a “medida de rodag as coisas”, sob virios aspectos, O
dintlinapos dos sofistas permite que se faga todos os descentramentos ¢ fragmentagdes até sc
hega o g medida de todas a3 coisas absolutamente singular ¢ solipsista.




reniide ou do peder do que de consensos racionms com base cun verdade
mtuitivas € fixas anteriores i lingnagem.

S¢ tudo isso for correto, entdo a pedagogia da difereirga nasce como
pwsibilidade na sua propria origem sofistica, na medida em que os
representantes desse pensamento postularam a importincia de wma
“iilosofia” da relagio contingente na qual conta mais a vontade
iealizadora do que a razio tedrica e contemplativa,

Faram eles também que descobriram a capacidade da linguagem,
a0 de representar a realidade e traduzir pensamentos, mas de
“ronstruir” e apresentar diferentes identidades. Ensinaram com 1sso
e a educacio € atividade de construgio da vida enguanto “nomos™
que se pode fazer- desfazer-refazer ao sabor das contingéncias. Foram
o precursores, portanto, da relacio inseparivel entre linguagem,
wiber e poder.

Num tal cendrio, o homem-medida (SARTE, 1984, p_18) seria,
liz-s¢ necessirio admitir uma medida extremamente mavel ¢ mutivel,
pois a falta de uma esséncia do homem desestabiliza qualquer criténio
exterior ao movimento da existéncia. Se os sofistas, pos-modernos e
assemelhados estio corretos, entio a atividade educacional e a situagio
Jdos homens no mundo teriam que ser pautadas por algo como a
recomendacio sartrcano para os existentes que vao construindo, sem
nunca completar, a sua esséncia:

Digameos antes que devemos comparar a escolha nioral a
constru¢do de mina obra de arte... Algunia ez se acnson um
artista que faz um guadro de ele ndo se inspirar enr regras
estabelecidas a priori? ... O mesnio acomtece no plaso nioral,
O que hd em connum entre a arte ¢ a wmoeral & que, nos dois
CASAs, EXISIe Criagdo ¢ tnrengao.

Muite embora o ebjetivo argumentative de Sartre scja bem
especifico, estd em jogo uma mesma critica 3 metalisica, i idéa de
esséncia fixa. Se ndo hid regras a priori, um dever-ser do homem para
além das suas decisSes na existéncia situada ¢ concreta, entio resta ao
homem nstituir a sua existéncia, individual ou grupal, como criagao e
INVEencao.

Também em Sartre os sujeitos nio possuem uma idenfidade, pois
nega a nogio de natureza humana. Mas 1850 nio o impede de sair do
solipsismo a que tendia pela centralidade concedida ao eu penso. Se for




verdade que o homem ndo possui esséncia anterior 3 sua existéncia
nem se completa jamais enquanto vive, deve-se admitir, ac meno
wina condicdo humana comnm que permite a intersubjetividade e
comunicacao no decorrer do tempo.

Talver os tedricos da pés-modernidade precisem pensar it
profundamente, como fez Sartre, nas conseqiiéncias decorrentes df
negacio de qualquer esséncia ouw natureza humana, a fiim de tornj
NS consistentes as suas posigoes.

E preciso pensar, sim, no problema de um mundao
mtersubjetividade, pois se se gquiser pensar a educacio, as pritio
curriculares, os processos de ensino e aprendizagem € 0s conteidg
curriculares, nio se pode impunemente deixar de reconhccef
indispensabilidade da comunicagio, da troca de argumentos, de qualqu
ponto de comensurabilidade. A diferenca scria, pois, imp{:n:'::iwl '
-ndiferente se admitida num fechamento singular: € preciso ser diti§
vivida no plural, mesmo que isso implique tensio permancnte ¢
sintese.

Uma pedagogia da diferenga seria sofistica ¢ trigica, pois
objetivaria criar pontos de repouso comum-unitiarios, consci
amplos e duradouros com a finalidade de acomodar a forga pulsa
das diferencas, embora nio se deva cultuar a vialéncia fisica ¢l
exemplo privilegiado é o terrorismo, mais até que a guerra. Exl§
uma tentativa de afirmacio da diferenca na agio terrorista ¢
explode de um lugar solipsista e mudo no gual a alteridade 1
pode co-habitar

E preciso pensar nos perigos das diferengas que querem st atirn
absolutamente, pois acabam por sc subverter em destrutivas identidag
que nio consideram a vida enquanto horizonte. Afinal, o compli
dominio de Dionisio sobre Apolo € tio prejudicial 3 vida como vice-vel

Consideracdes finais

Messe ensaio se pretendeu apenas destacar alguns pontos que for
cleitos como pertinentes na discussio da identidade ¢ diferenca. Partiy
(i exposicio onto-teo-légica dos conceitos na metafisica cldssica, §
cm segnida, sumariar a tentativa de refutagio do pensamento dinlés
¢ mostear a insuficiéncia dessa critica, na medida em que o seu horizg
acaba por revelar que se deseja atingir, como a metafisica, a identidn
a4 totalidade numa sintese final. '



Sendo assim, a dialética como hoje € entendida na cducagio nao
poderia sustentar uma pedagogia da diferenga, a menos guce
lieridade seja entendida como aquilo que se objetiva superar no
timal de um processo teleolégico de posigio, negagio e negacio da
I.1l.':_[i'|{}'-;_|':_'.'.

A sofistica pareceu mais consistente na critica 3 ontologia clissica
jor ndo procurar conciliagbes ¢ assurnir as conseqiiéncias trageas, 15to
v o dilemas, paradoxos e tensdes advindos da sua refufagde da identidade.
111i a aproximagio que sc procurcu efetuar entre a sofistica e
Jdirterminadas posigdes céticas da antiguidade, por um lado, ¢ os
(iscursos pos-modernos ¢ assemelhados por outro, nas convergéncias
(i apresentam na recusa i metafisica.

De uma perspectiva da linguagem e do conhecimento, para a
wolistica, o sentido de um enunciado qualquer define-se nao exatamente
pelos os elementos conceituais internos ao mesmo, mas pelas condigaes
pragmiticas de sua produgio, como ¢ espage e tempo deterrmnados,
crigem social do emissor e dos receptores visados, interesses
crondmicos e emocionais ¢ tipo de organizacio cultural.

Assim, a forga de uma argumentagio e a evidéncia dela derivada
sio funcio de uma determinada légica social, datada temporalmente e
circunscrita espacialmente. Justifica-se esse modo de compreensio
afirmando-se inexistirern quaisgquer estruturas racionais a priori, de
modo que tode conhecimento teria origem nas relagdes sociais
historicamente travadas pelos homens.

Essa visio como as pds, que valorizam o subjetivisimo ¢ o relativisimo
cognoscentes e axiolégicos, possul enorme importincia priuca, chca ¢
politica, na medida em que tem favorccido historicamente as
organizacdes sociais democriticas ¢ permitido a refutagio dos eliscursos
racistas discriminatdrios, totalitirios ¢ absolutizantes, especinbmente
no imbito educacional.

Por fim, se deve esclarecer que, considerando o complexidade ¢
amplitude do tema aqui tratado, reconhece-se a feigio esquemitica
que o texto acabou por adquirir. Os principiais argumentos
apresentados, nio puderam ser devidamente aprofundados e valem
mais como um convite i problematizagio. Conexdes ¢ confrontos
entre as partes do texto tornariam mais claros e consistentes os
objetivos e intengdes do cscrito. Apcsar dessas limitagdes e
mesmo da dependéncia do texto para maior clareza da consulta is
referéncias feitas em notas, pensa-s¢ que pode ser tomado como




Vit gque precisa ser continuados com as reflexdes e experiénciag
de pensimento do leitor.
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