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SEXISMO, CIENCIAS HUMANAS E AS POTENCIALIDADES DO
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O fato de que o pensamento logico possa ser

realizado apenas por meio do pénis parece ser

um axioma inextirpavel da medicina vulgar.
(Hilde Domin)

RESUMO: Este texto apresenta uma discussdo acerca do carater sexista das ciéncias, em
geral, e das ciéncias humanas, mais especificamente, a0 mesmo tempo em que busca
sublinhar o papel do pensamento feminista na desconstrucdo do ideal de universalidade dos
postulados cientificos. Com base em perspectivas tedricas criticas e feministas, a intencdo é
expor a dominacdo masculina inerente a ciéncia, a despeito de suas pretensbes de
universalidade. O objetivo geral consiste em compreender por que € importante a atuacdo das
mulheres nas ciéncias humanas, a despeito da linguagem cientifica ter sido historicamente
moldada com base em um principio masculino.
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SEXISM, HUMAN SCIENCES AND THE POTENTIALITIES OF
FEMINIST THOUGHT

ABSTRACT: This text presents a discussion about the sexist character of science, in general,
and of the human sciences, in particular, and seeks at the same time to highlight the role of
feminist thought in deconstructing the supposed universality of scientific postulates. Based on
critical and feminist theoretical perspectives, the intention is to expose male domination
inherent to science, despite its claims to universality. The general goal consists in
understanding why the protagonism of women in human sciences is important, despite the
fact that scientific language has historically been shaped by a masculine principle.
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EL SEXISMO, LAS CIENCIAS HUMANAS Y LAS POTENCIALIDADES
DEL PENSAMIENTO FEMINISTA

RESUMEN: Este texto presenta una discusion a cerca del caracter sexista de las ciencias, en
general, y de las ciencias humanas, en particular, al mismo tiempo en que busca subrayar el
papel del pensamiento feminista en la deconstruccion del ideal de universalidad de los
postulados cientificos. Con base en perspectivas tedricas criticas y feministas, la intencion es
exponer la dominacion masculina inherente a la ciencia, no obstante sus pretensiones de
universalidad. El objetivo general consiste en comprender por que es importante la actuacion
de las mujeres en las ciencias humanas, a pesar del lenguaje cientifico haber sido moldeado
histéricamente por un principio masculino.
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1 INTRODUCAO

A ciéncia moderna construiu-se sob 0 manto da neutralidade. E como se tal esfera de
saber tivesse alcancado um ponto de observacdo que jamais conhecimento algum havia
logrado conquistar: o ponto de onde se pode contemplar, dissecar e classificar o universo.
Nesse sentido, acostumamo-nos a pensar a ciéncia como uma linguagem puramente objetiva,
universalmente valida, isenta de padrdes de subjetividade, limpa de qualquer traco
individualizante; nessa perspectiva, mundo objetivo e suas representa¢des imaginarias via
ciéncia coincidiriam com exatidao inquestiondvel. As humanidades contribuiram muito para
essa percepcao, inicialmente, por meio do pensamento filosofico.

Os pensadores iluministas foram os primeiros a disseminar ideais de liberdade,
igualdade, fraternidade e emancipacdo universais que tinham como parametro fundamental a
razdo. Como afirmam Adorno e Horkheimer, na ciéncia moderna “nada mais pode ficar de
fora, porque a simples ideia do ‘fora’ ¢ a verdadeira fonte da angustia...” (ADORNO;
HORKHEIMER, 1985, p. 29).

O postulado baconiano da una scientia universalis €, apesar de todo o pluralismo das
areas de pesquisa, tdo hostil ao que ndo pode ser vinculado, quanto a mathesis
universalis de Leibniz a descontinuidade. A multiplicidade das figuras se reduz a
posicdo e a ordem, a historia ao facto, as coisas & matéria. Ainda de acordo com
Bacon, entre os primeiros principios e os enunciados observacionais deve subsistir
uma ligacédo logica univoca, medida por graus de universalidade (idem, 1985, p. 20).

Contudo, nessa pretensdo de universalidade, ndo levamos em conta que a propria razdo
que conhecemos possui a dominagdo como elemento constitutivo. Interesses, disputas, cisdes
também pontuam, de um extremo ao outro, o conhecimento racionalmente elaborado.

O que denominamos universo é repleto de fissuras historicamente produzidas — porém,
fortemente enraizadas e ideologicamente mascaradas — que lastreiam relacGes de dominacgédo
de classe, de raca, de género. Nossa ciéncia, a0 menos essa que conhecemos no mundo tal
como o processo civilizatorio ocidental configurou, estd impossibilitada de ser universal,
justamente porque a razdo burguesa?, embora disfarce de universalidade suas perspectivas

parciais, é feita de dominio, repressdo e submissdo do multiplo a classificacdo idéntica a si

2 Emprego a concepcdo conforme a interpretagdo de Gabriel Cohn ao lidar com as aporias presentes na obra
Dialética do esclarecimento, enquanto reflexdo que nfo abre mdo de se constituir como uma “critica racional a
razdo”: “Deve portanto interrogar a razdo respeitando todas as suas exigéncias intrinsecas, sem no entanto perder
de vista que, sob a capa da razdo sem mais, efetivamente esta em cena a sua forma historicamente dominante, a
razdo burguesa.” (COHN, 1998, p. 5)
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mesma. Os conceitos cientificos ¢ filoséficos, ainda que se apresentem sob a “pretensdo de
validade universal”, carregam um inexoravel carater excludente, que ¢, ao mesmo tempo,
sexista, geracional, racial e classista: esses conceitos, desde Platdo e Aristoteles, “refletiam
com a mesma pureza as leis da fisica, a igualdade dos cidadéos plenos e a inferioridade das
mulheres, das criancas e dos escravos” (Idem, p. 35 — traducdo modificada).

Nessa reflexdo, sem abandonar o pensamento cientifico (por isso o carater aporético),
gostaria de lidar com alguns de seus elementos regressivos e autodestrutivos do ponto de vista
especifico de uma de suas fissuras constitutivas: o da dominacdo masculina. A razéo e a
ciéncia moderna se pautaram na expulsdo das mulheres.

No caso da razdo, como bem articula Jeanne Marie Gagnebin ao lidar com textos
filosoficos classicos, a filosofia ocidental se esforgcou, primeiro, por estabelecer uma coeréncia
discursiva para as mulheres a fim de, em um segundo passo, exclui-las de “outros tipos de
palavras” — em especial, a palavra propria ao discurso racional e l6gico (GAGNEBIN, 2005,
p. 45). Nesse sentido, vinculadas a natureza, ao sentimento, & emocdo e as sombras, as
mulheres ndo estariam aptas a filosofar.

Por sua vez, ao refletir especificamente sobre a ciéncia moderna, a pensadora
feminista Silvia Federici (2004) argumenta que um de seus aspectos ndo problematizados é
precisamente o fato de que essa forma racional de explicar os fendmenos se construiu com
base na perseguicdo de mulheres que mobilizavam conhecimentos populares e tradicionais
para atuarem como parteiras, médicas, detentoras de conhecimentos quimicos para a

fabricacdo de perfumes e medicamentos; em suma, mulheres que operavam como bruxas:

Com a perseguicdo a curandeira popular, as mulheres foram expropriadas de um
patriménio de saber empirico, relativo a ervas e remédios curativos, que haviam
acumulado e transmitido de geragdo a geragdo, uma perda que abriu 0 caminho para
uma nova forma de cercamento: o surgimento da medicina profissional, que, apesar
de suas pretensbes curativas, erigiu uma muralha de conhecimento cientifico

indisputavel, inacessivel e estranha para as “classes baixas” (FEDERICI, 2017, p.
364).

Mas, afinal, qual a importancia das mulheres cientistas, em geral, e nas humanidades,
em particular, se a propria linguagem cientifica é, por principio histérico e fundante, sexista?
Por que as mulheres deveriam mobilizar para elaborar, compreender e dizer o mundo humano
e social uma linguagem historicamente construida, de maneira autoritaria e pautada na

dominacéo, pelos homens?
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A questdo é complexa, mas adianto que procuro elabora-la com base em uma
perspectiva proxima daquela pensada por autores como Adorno e Horkheimer, que téo
taxativamente denunciaram a falacia da universalidade da razdo. Nesse sentido, do mesmo
modo que, ao desnudar o nexo fatidico entre mito e esclarecimento, tais autores indicavam
que “a liberdade na sociedade ¢ inseparavel do pensamento esclarecedor” e que, portanto, “se
0 esclarecimento ndo acolhe dentro de si a reflexdo sobre esse momento regressivo, ele esta
selando seu proprio destino” (ADORNO; HORKHEIMER, 1985, p. 13), penso que, se as
mulheres ndo se dedicarem a ciéncia, estardo abrindo méo de qualquer utopia emancipatoria
possivel a razdo cientifica.

E, do ponto de vista do pensamento critico, qualquer perspectiva de emancipacao deve
incorporar, necessariamente, a diferenca, o multiplo, o diverso e ambivalente que o processo

desencantamento do mundo trabalhou para extirpar.

2 CIENCIAE SEXISMO

Pontuarei um pouco melhor o carater sexista da ciéncia moderna.

No ambito da teoria social — com o qual melhor me familiarizo — aquela suposta
universalidade da ciéncia costuma ser veiculada por vozes quase exclusivamente masculinas.
E nesse sentido que, por exemplo, todos os classicos da sociologia s&o homens (de todo
modo, o carater sexista das ciéncias humanas vale para todas as outras disciplinas que a
constituem, o que pode ser observado nas ementas que compdem seus curriculos, nas quais 0s
homens sdo a maioria absoluta). Quando os discentes de ciéncias sociais, por exemplo, séo
apresentados as teorias que elaboraram as transformacfes operadas pelo mundo moderno
advindas de processos capitalistas, mecanismos de racionalizacdo burocratica, diferenciacdo
social e individualizacdo oriundas da divisdo do trabalho, urbanizacdo, secularizacao,
constituicdo dos Estados modernos etc., isso é feito com base em uma visdo de mundo
masculina — que, em um quiproqud, € exposta de maneira objetiva, neutra, “universal”.
Embora homens e mulheres tenham participado de modos muito distintos desses processos
histdricos, estes aparecem como se fossem igualitarios, universais, assexuados.

Ao opor-se a essa maneira de articular a conformacdo da sociedade civil, Carole
Pateman denuncia uma das facetas do sexismo constitutivo do processo de formacdo do
mundo moderno por meio de uma leitura feminista do contrato social. Essa autora argumenta

que o estabelecimento do “individuo universal” instituiu a sociedade civil e determinou uma
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posicao peculiar para as mulheres, de modo que elas séo tanto objeto do contrato como parte
contratante, na medida em que tomam parte apenas na “esfera privada” da “sociedade civil”.
“O contrato social ¢ uma historia de liberdade; o contrato sexual ¢ uma histdria de sujei¢do. O
contrato original cria ambas, a liberdade e a dominacdo” (PATEMAN, 1993, p. 16). Portanto,
diferentemente do que pensadores iluministas argumentavam, “a liberdade civil ndo é
universal — € um atributo masculino e depende do direito patriarcal” (Idem, p. 19).

Nesse passo, contudo, é necessario reconhecer que ao menos um daqueles classicos da
sociologia aludidos teve sensibilidade suficiente para elaborar de modo taxativo o “principio
masculino” dessa modernidade, ao denunciar o carater sexista da nossa objetividade moderna

nos seguintes termos inequivocos:

[...a mistura ingénua dos valores masculinos com os valores, propriamente,] é
sustentada por relacfes de poder histéricas que se expressam logicamente no
fatidico duplo sentido do conceito de “objetivo” [Sachliche]: o objetivo aparece
como a ideia puramente neutra, na mesma medida sobre as unilateralidades
masculino-feminino; mas o “objetivo” é também a forma especial de realizagdes que
corresponde ao modo de ser especificamente masculino (SIMMEL, 2001, p. 259)

O que Georg Simmel® reconhece, com uma sensibilidade bastante precoce acerca das
desigualdades de género constitutivas do moderno, ancora-se em um aspecto central ao
pensamento feminista, a saber: a divisdo moderna fundamental entre vida publica e vida
privada ¢ uma divisdo sexista. Conforme afirmaria Seyla Benhabib, essa divisdo “serviu para
confinar mulheres em esferas de atividade tipicamente femininas, como trabalho domeéstico,
reprodug¢do, nutri¢do e cuidado com criangas, doentes e idosos, ao dominio ‘privado’ e manté-
las fora da agenda publica no Estado liberal” (BENHABIB, 1992, p. 108). Dessa maneira, as
mulheres também foram mantidas afastadas do pensamento cientifico, poderiamos
acrescentar.

Em tal divisdo abissal, de um lado, foi instituido o dominio moral voltado para
questdes de justica, cujo palco € a historicidade da esfera publica; de outro, foi estabelecida a
esfera privada restrita a questdo da vida boa, ou seja, a dimensdes ndo universalizaveis, ndo
passiveis de discussdo publica. Ainda conforme Benhabib, “a desistoricizagdo do dominio

privado significa que, enquanto o ego masculino celebra sua passagem da natureza para a

3 Ndo me alongarei nas reflexdes do autor, mas, em outro lugar, procurei elaborar um pouco mais
demoradamente essa discussdo de Simmel acerca do “principio masculino” da modernidade sob a perspectiva do
carater truncada da reciprocidade que cabe as mulheres em suas interagdes sociais (SANTQOS, 2020).

Humanitas, v. 1, n. 1/2, 2020, p. 135-146.



140
Patricia da Silva Santos

cultura, do conflito para o consenso, as mulheres permanecem num universo interminavel,
condenadas a repetir os ciclos da vida” (BENHABIB, 1987, p. 97).

Outra feminista, ainda no inicio do século XX, também reconhecia o alijamento das
mulheres de todas as instituicbes concebidas sob a égide da razdo ocidental moderna. Alice

Rihle-Gerstel, ao discorrer acerca das relagdes entre mulher e capitalismo, argumenta:

As sociedades nas quais os assim chamados povos civilizados vivem sdo — em
relagdo a questdo de género — designadas pelo fato de que sdo sociedades
masculinas. Todas as instituicdes, leis, determinantes, costumes, opinides publicas
sdo construidas com base no género masculino. Nessa sociedade, os homens
exercem, exclusiva ou predominantemente, as fun¢Ges mais importantes e mais
influentes (RUHLE-GERSTEL, 1932/1972, p. 13).

Ou seja, a civilizacdo moderna, como um todo, apoia-se em uma divisdo sexista, na
qual as mulheres sdo alocadas “na figura da passividade, do siléncio, da sombra na esfera
desvalorizada do privado”, conforme argumenta Margareth Rago (1996/1997), e os homens
atuam na construcdo do discurso publico, das normas universais, das leis cientificas e das
regras juridicas. Essa divisdo sexual do mundo social contribui para configurar modos de ser,
de pensar, de agir e de sentir especificos.

Os homens sdo moldados como sujeitos soberanos e configuram uma identidade
supostamente fixa, que € precisamente aquela do individuo moderno por exceléncia,
pretensamente idéntico a si mesmo e capaz de uma unidade interna necessaria as formulacdes
I6gicas, precisas e objetivas do debate cientifico — tudo isso opera de maneira a contribuir
com a separacao entre razao e emocao, entre postulados l6gicos e postulados sentimentais. Ao
passo que a vinculacdo das mulheres a atmosfera dibia do mundo privado, do cuidado e dos
afetos impede que elas lidem de maneira inequivoca com a separacao das esferas vigente na
sociedade moderna.

De todo modo, clareza em vez de ambiguidade; unidade no lugar de diferenca;
objetividade opondo-se a subjetividade sdo 0s mecanismos que buscam tingir de neutralidade
e universalidade o debate cientifico. Tendo em vista aquela conformagéo histérica de homens
e mulheres, temos como resultado o fato de que a ciéncia se configure como territorio
eminentemente masculino.

Porém, o pensamento contemporaneo tem buscado denunciar as falacias da
universalidade cientifica, provocando abalos em concepcdes basilares da ciéncia moderna

como identidade, normas e cultura. Esse aspecto relaciona-se diretamente ao tema aqui em
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pauta, pois 0 pensamento feminista é precisamente uma das vertentes mais importantes dentre
aquelas contestacfes. Juntamente a outras formas de denuncia do carater ndo homogéneo dos
postulados cientificos, o feminismo contribui para a exigéncia de autorizacdo de sujeitos de
discurso até ha pouco silenciados pelas nossas formas de conhecimento. E nesse sentido que
podemos falar em uma urgéncia de que a ciéncia se dispa da pretensa neutralidade e incorpore
os ruidos da subverséo, do ndo-idéntico, da diferenca (SANTOS, 2019).

3 O PAPEL DAS OUTSIDERS WITHIN NA CIENCIA

Ao refletir acerca do pensamento feminista negro, Patricia Hill Collins argumenta que
ha uma potencialidade no lugar marginal ao qual as mulheres afro-americanas foram
historicamente alocadas: desde esse ponto especifico, elas seriam como estrangeiras internas,
portanto, estariam capacitadas a observar o mundo de uma perspectiva inacessivel aos grupos
hegemonicos. Collins mobiliza sua reflexdo no sentido de pensar as vantagens que podem ser
alocadas a sociologia caso a ciéncia incorpore essa capacidade do pensamento feminista negro

para a compreensdo do mundo social:

As mulheres negras ndo sdo apenas outsiders within na sociologia. Como um caso
extremo de outsiders que estdo adentrando uma comunidade que historicamente as
excluia, as experiéncias das mulheres negras destacam a tensdo vivenciada por
qualquer grupo de outsiders menos poderoso que se defronta com o pensamento
paradigmético de uma comunidade mais poderosa de insiders. Nesse sentido, uma
variedade de individuos pode aprender com as experiéncias das mulheres negras
como outsiders within: 0os homens negros, a classe trabalhadora, as mulheres
brancas, outras pessoas de cor, minorias religiosas e sexuais e todos os individuos
que, mesmo tendo vindo de um estrato social que os proveu com beneficios do
insiderism, nunca se sentiram confortdveis com as suposi¢cdes deste Gltimo
consideradas como certas (COLLINS, 2016, p. 122).

A pensadora destaca o pensamento feminista negro como uma forma de provocar
abalos e, simultaneamente, desenvolvimento nos paradigmas cientificos da sociologia.
Certamente, a interseccdo entre opressdo de género, de raca e de classe reforca a
marginalidade das mulheres negras e, ao mesmo tempo, a potencialidade para que elas sejam
capazes de interpretar o mundo social com base em perspectivas ndo acessiveis aos grupos
tradicionais. Contudo, penso que, ressalvadas as devidas proporgOes, seria interessante
mobilizar a perspectiva presente no conceito de outsider within para pensar uma ciéncia

produzida pela perspectiva feminina, em geral. E precisamente essa capacidade de dizer o
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mundo de um ponto de vista inacessivel aos homens que potencializa a incursdo das mulheres
nas ciéncias humanas. O carater subversivo dessa capacidade consiste no fato de que toda essa
ciéncia, agora mobilizada também pelas mulheres, foi construida sobre bases falocéntricas.

Em analogia a reflexdo feita por Collins a respeito das mulheres negras, é possivel
considerar que, ndo tendo sido historicamente conformadas de acordo com o padrdo de
subjetividade e individualidade masculinos, as mulheres atuam no mundo da ciéncia moderna
com base em uma perspectiva paria, a0 mesmo tempo, interna e externa. Isso faz com que elas
sejam sim capazes de operar conceitos, metodologias e teorias, porém, sempre o fazem
questionando a visdo parcial masculina que formatou o dominio cientifico de tal modo a dotéa-
lo da aparéncia de universalidade. A resposta pratica e sucinta da cientista Shirley Malcolm a

questdo acerca das relacdes entre género e ciéncia também aponta nessa direcao:

[...] talvez eu deva explicar, tenho 59 anos e, se vocé pensar como a ciéncia era em
1963, vai perceber que havia muito poucas mulheres que estavam realmente
escolhendo entrar nos estudos cientificos e, quanto mais eu avancava, menos
pessoas Vvia, e acho que sempre havia a pergunta: “Onde estd todo mundo, onde
estdo as mulheres, onde estdo as afro-americanas?” Como mulher descendente de
africanos, eu me perguntava onde todas estavam se escondendo. Também comecei a
compreender que eu olhava para meus estudos de maneira muito diferente de muitas
pessoas a minha volta e, quando percebi isso, comecei a pensar que talvez fizesse
diferenca quem fazia ciéncia. E que as questfes de como o género interage com a
ciéncia, com o que vocé escolhe estudar, com as prioridades que se colocam em
relacdo a pesquisa, quais representacdes e modelos sdo trazidos de fato para o
estudo, eu pensava que essas coisas fariam a diferenca; elas me impactaram muito,
mas ndo havia nada que eu pudesse fazer. Porque, francamente, até que se esteja
legitimado e trabalhando no campo... € muito dificil ser levado a sério quando vocé
esta tentando dizer coisas que parecem ir contra a visdo tradicional de uma area
(RIAL; GROSSI; STEFANELLO LIMA, 20086, p. 697).

O que a cientista afirma é que o sujeito da ciéncia, a/o cientista, importa nos resultados
obtidos. Quem concebe a ciéncia faz diferenca no que é concebido — a objetividade, embora
deva ser mantida como ideal, nunca é plena, conforme ja reconhecia Max Weber (1991).

No caso especifico das ciéncias humanas, interpretacdes feministas vém escovando a
contrapelo ciéncias como a sociologia, a antropologia, a histéria, a psicologia e a filosofia,
apontando para o sexismo dos postulados disciplinares nelas estabelecidos — vale mencionar
que o fazem, inclusive, desconstruindo a fixidez das fronteiras disciplinares.

E nesse sentido, por exemplo, que o postulado cléssico a respeito do processo de
acumulacdo capitalista feito por Karl Marx foi reinterpretado por Silvia Federici com a
finalidade de indicar como esse aspecto fundamental de surgimento do mundo capitalista

moderno atingiu as mulheres e foi por elas atingido (FEDERICI, 2016). Nas palavras da
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autora: “A tarefa que Caliba e a bruxa se prop0s realizar foi a de escrever a histdria esquecida
das ‘mulheres’ e da reproducdo na ‘transi¢ao’ para o capitalismo” (Idem, p. 12).

Observamos, também, filésofas feministas de diferentes matizes provocando ranhuras
na ordem do discurso filosofico, ao indicar que o pensamento ndo € privilégio exclusivo dos
homens e, apenas nesse sentido, pode incorporar a pluralidade propria ao universal — o que é
feito reescrevendo os proprios pardmetros constitutivos da filosofia, como a identidade, a
metafisica e a linguagem (BENHABIB; BUTLER; CORNELL; FRASER, 2018, DAVIS,
1981).

Ha& cientistas politicas, como o caso citado de Carole Pateman, que buscam reler o
processo de formacdo da sociedade civil moderna com base na atuacdo especifica das
mulheres e de sua condigdo peculiar, tanto marginal como interna, na constitui¢cdo do contrato
social (PATEMAN, 1993).

Historiadoras feministas também contribuem para o movimento de (re-)narracdo da
historia por meio de uma perspectiva que dota de visibilidade e agéncia as personagens
femininas (PERROT, 1992).

A psicanalise feminista, por sua vez, desloca o discurso falocéntrico ao indicar que a
mulher consiste no sexo irrepresentdvel — o que desarticula todo o ideal do sujeito
autocentrado construido com base no sexo masculino e desafia a prépria linguagem como
instrumento uniforme de representacdo do mundo (IRIGARAY, 1985).

Para além dessas e de tantas outras importantissimas reelaboracdes teoricas, na pratica
cotidiana de investigacdes empiricas do ambito das humanidades a necessidade de levar em
conta 0 aspecto género vai se tornando constante, mesmo em pesquisas que ndo tomem essa
dimensdo como aspecto central. Vale lembrar que, no campo das humanidades, as
pesquisadoras brasileiras ja constituem a maioria. E certo que ha inimeros constrangimentos
as mulheres em sua atuacdo académica ao adentrarem o universo do discurso publico — do
qual sdo sistematicamente alijadas pelas instituicGes sociais vigentes, a comecar pela familia e
suas formas de educacdo pautadas na desigualdade de género e na heteronormatividade.
Porém, sua atuacdo também pode contribuir para uma paulatina, mesmo que muito lenta e
dificil, desconstrucdo de aspectos estruturais e estruturantes.

Diferentemente do pontuado por Pierre Bourdieu (2012), penso que 0 pensamento
feminista pode efetivamente contribuir para a subversdo das conformagdes historicas de
género. E certo que as instituicdes sociais sdo moldadas pelo “arbitrario cultural” proprio as

desigualdades de género, inscrevendo-se nos corpos e nas relagdes sociais como um todo.
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Porém, justamente porque € historica, a fixacdo das identidades de feminino e masculino pode
ser questionada quando o lado dominado dessa relacdo de forcas logra atuar de maneira
distinta do padrdo identitario que o discurso social Ihe atribuiu. E na afirmagdo de sua
diferenca, de sua irredutibilidade ao discurso de simultanea coeréncia e exclusdo ao qual
foram alocadas que as mulheres podem contribuir para provocar fissuras na linguagem
androcéntrica da ciéncia e apontar para outras formas possiveis de dizer o mundo e suas
relagdes humanas. Obviamente, ndo se trata de um trabalho facil, do mesmo modo que néo é
um processo que se realiza apenas por meio do voluntarismo. De toda forma, a afirmacédo das
identidades dominadas pode operar como contraponto aos padrdes instituidos historicamente.
Mesmo porque, como feministas de variadas matizes tedricas argumentam, a identidade das
mulheres nunca pode ser reduzida aos padrdes normativos da linguagem cientifica masculina
(GAGNEBIN, 2005; BUTLER, 2003; IGARAY, 1985).

Nesse sentido, embora persistam diversas dimensfes das desigualdades de género
tanto no pensamento tedrico, como em aspectos mais institucionais e praticos, ligados a
distribuicdo ainda extremamente desigual de homens e mulheres nas hierarquias académicas,
os postulados desenvolvidos pelo pensamento feminista atuam no sentido de questionar,
irrevogavelmente, o ideal de universalidade e neutralidade cientifica. Ao fazé-lo, ndo operam
propriamente um ataque a razdo de fora da razéo.

O pensamento feminista ndo consiste na afirmacdo da irracionalidade. Diferentemente
do que o discurso cientifico muitas vezes fez pensar, as mulheres ndo estdo conectadas,
essencialmente, a natureza enquanto 0os homens seriam 0s senhores da cultura, da razéo e da
I6gica. Destarte, também é de dentro da razdo que elas falam, mas agora, reconhecendo os
limites e aporias da racionalidade ocidental, justamente porque se trata de uma voz oriunda do
polo dominado dessa razdo com pretensdes de universalidade. Nesse sentido, ao mobilizar a
razdo contra 0s seus impulsos autodestrutivos (dentre os quais, a dominagdo masculina ocupa
um dos lugares de destaque), o pensamento feminista contribui para a “reflexdo sobre o
momento regressivo” (ADORNO; HORKHEIMER, 1985, p. 13) inerente ao esclarecimento.

Por isso, o que as mulheres cientistas fazem, seja no campo especifico das
humanidades, seja no caso das ciéncias exatas e da vida, interessa a sociedade como um todo.
Assim como outras pessoas marginalizadas da producgéo social de conhecimento e discurso,
sua atuacao contribui para abalar as formas de dominacéo incorporadas a linguagem cientifica

e, posteriormente, dissimuladas sob o manto da neutralidade. Nesse processo, aos poucos,
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outras linguagens de conhecimento podem ser construidas, contribuindo para reinserir no

horizonte utopico de nossas sociedades praticas mais plurais e emancipatorias.
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