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0: Apesar de a obra de maturidade de Hegel, Principios da Filosofia do Direito, afirmar a necessidade da punigio

enme, por considera-lo uma violagio da liberdade realizada no direito, o castigo infligido pela pena ndo consegue

If 0 criminoso e muito menos reconcilia-lo com a vida, tal como atestam seus textos de juventude. Ndo obstante a

0 existente entre ambas as concepgdes, engendradas, por um lado, por uma visiio moral do mundo, prépria dos anos

Juventude do filosofo, e, por outro, pela compreensdo mais objetiva da realidade, gragas aos conhecimentos de econo-

politica adquiridos no periodo de maturidade, pode-se, no entanto, apontar para uma possivel solugdo do impasse,
que a sociedade venha a reconciliar-se consigo mesma e a esposar a propria vida.
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HEGEL: CRIME E PUNISHMENT

: ct: The purpose of this article is to show that Hegel, in one of this later writings, “Principles of the

ssophy of Law”, stated the necessity for punishing crime, considering it a violation of the right to liberty;
srthermore, he maintained that the punishment inflicted would neither redeem the criminal nor restore him
» society. This view was at odds with his writings as a younger man. Nevertheless, the tension present
etween these two conflicting conceptions, engendered on the one hand, by a moral vision of the world
sed by the philosopher in his youth, and on the other, by a more objective philosophy, due to a
mowledge of political economics acquired later, would be solvable provided that society itself might come to
soenize the need for fostering reconciliation.
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Como Kant, Hegel também che- cipios da Filosofia do Direito, escrita no

s a refletir sobre a questdo da transgres- periodo de 1821 a 1831, em Berlim, onde

20 e da punigdo. Entretanto, a exposi¢do recebeu, ainda em vida, a consagragdo de

e suas idéias torna-se bem mais proble- sua vida intelectual.

matica tendo em vista o fato de sua con- Em se tratando de outros filoso-
;a0 ter conhecido varias formulagdes fos, seria suficiente talvez, ou mesmo re-

sté chegar a sua expressio final, tal como comendavel, considerar apenas a forma
ssta se encontra exposta na sua obra Prin- definitiva recebida pelo tema em questio.
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Acontece, porém, que para 0 pensamento
dialético, que encontrou em Hegel sua
formulagdo mais bem acabada e rigorosa,
“o resultado nada é sem seu devir”. Dai a
necessidade de se levar em consideragdo,
também, passagens relevantes de outros
textos bem mais antigos, que datam mes-
mo dos anos de juventude, em Berna e em
Frankfurt, e do periodo intermediario en-
tre estes ¢ o da maturidade, na cidade de
lena, no inicio do século passado. Mas,
como também a verdade s6 se produz,
ainda segundo o ponto de vista dialético,
ao final de todo o processo, impde-se a
necessidade de se comegar a abordagem
do referido tema, na obra hegeliana, pelas
portas mesmas da frente, ou seja, pelas
paginas da sua Filosofia do Direito.

Com efeito, nos seus proprios

comentarios acerca do § 99, dessa obra,

Hegel nos adverte da ma sorte com que a
teoria da punigdo vinha sendo tratada até
entdo pela ciéncia positiva do direito, de-
vido a consideragdo superficial do crime,
entendido, de acordo com a otica penal,
como algo nocivo que merece ser punido
como tal. Sob este aspecto, as teorias da
pena fundadas na preservagio da lei e no
principio da ameaga e intimidagdo, créem
que o ato de punir o crime constitui, em si
mesmo, um bem, ignorando que a questio
nao € de natureza utilitarista, mas a do
justo e a do injusto. A negligéncia de um
tratamento mais objetivo da justica fez
com que o supostamente essencial fosse
procurado no lado subjetivo do crime, nos
seus tragos psicologicos e nos mobeis sen-
siveis, tomando-o em sua forma manifesta
como um dano e ndo como uma violagdo
do direito enquanto tal. Hegel termina seu
comentario afirmando a necessidade de se
conhecer mais distintamente os conceitos
para se evitar a confusdo reinante quanto a
nogao de pena. Assim, ndo haveria como
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nos furtarmos a um tratamento um tanto
indigesto, mas inevitavel sobre o tema,
tratamento que aqui se impde por exigén-
cia de rigor conceitual.

Dito de uma forma bombastica, o
direito €, segundo Hegel, o “império da
liberdade realizada” (1966, § 4, p. 57), ou
ainda, “a liberdade geral como idéia”.
Mas, por direito ndo devemos entender
aqui simplesmente o conjunto sistematico
das leis positivas, nem tampouco confun-
di-lo com o direito abstrato, no qual a von-
tade livre sO se encontra na sua imediati-
dade, e muito menos ainda, identificar o
termo “Idéia” com o mero produto do ato
de excogitar, pois ao contrario, esta é con-
cebida como o conceito realizado, isto €,
como a sua concretizagdo na historia.
Equivoco mais grave e mais corrente, no
entanto, consiste em acreditar que a reali-
zagdo da liberdade se confunde com o ato
de fazer o que se quer. Concepgdo nada
mais distante da hegeliana, pois como o
proprio filosofo diz: “... pode-se conside-
rar tal concepgdo como um defeito total da
cultura do espirito, onde nd3o se encontra
nenhuma suspeita do que sdo a vontade
livre..., o direito, a moralidade etc” (§ 15,
p. 67). Esse momento da contingéncia da
vontade, que muitos consideram equivo-
camente como o da extrema e completa
liberdade, corresponde, na realidade, ao
do livre-arbitrio, isto é, ao momento em
que a vontade hesita ao escolher algo po-
dendo escolher uma outra coisa. Para que
a liberdade possa perseverar em sua uni-
versalidade € preciso, pois, que esse mo-
mento seja ultrapassado, isto €, dialetica:
mente suprimido. Tal é a vontade que se
quer inscrita na ordem do direito.

Enquanto direito em geral a or-
dem que lhe corresponde € sempre algo de
sagrado, na medida em que ¢ a expressio
da liberdade consciente de si. Mas como



esta conhece diferentes niveis de desen-
volvimento, o direito deve também, por
sua vez, adquirir formas ou modalidades
comespondentes, sem deixar, contudo, de
exprimir a liberdade em todos os mo-
mentos. E possivel que nesse processo se
instaurem conflitos de natureza juridica
entre as diversas instdncias do direito.
Nesses casos, impde-se a necessidade de
supera-los para que a liberdade ndo sofra
limitagdes de outros elementos estranhos a
- 8l mesma. Mas a resolugio definitiva des-
ses eventuais conflitos s6 pode ser alcan-
gada pelo “Espirito do mundo j4 que este
&, segundo Hegel, “absoluto e sem limi-
tes” Por isso, o espirito s6 serd verdadei-
n e livre quando estiver reconciliado
seu destino, isto €, com a historia.
sar, portanto, a liberdade do homem na
a, ultrapassando o ponto de vista

, Hegel consagre a primeira parte
obra ao direito abstrato (propriedade,
ntrato etc.); a segunda, a moralidade
bjetiva (intengdo, responsabilidade, cer-

ivil, do Estado), terminando esta por uma
consideragdo sobre o direito internacional
€ a historia universal.

Uma vez esbogado este quadro
geral do direito, podemos compreender
melhor por que Hegel concebe todo crime
como uma violagdo que lesa a existéncia
da liberdade em seu sentido concreto, isto
€ como direito, embora reconhecendo di-
wersos modos e graus de violagdo da mes-
ma em sua extensdo e infinitude, como,
por exemplo, em caso de homicidio, escra-
‘widdo e perseguigdo religiosa; ou em ou-
iras partes, como na violagdo do contrato e
‘da propriedade. Neste altimo caso, a vio-
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lagdo, embora possivel de ser punida, tor-
na-se mesmo necessaria na medida em
que, pela propriedade, a vontade particular
coloca-se numa coisa exterior, suscetivel,
portanto, de sofrer uma violéncia em ge-
ral.

Nao resta davida de que esse pri-
meiro momento, correspondente ao do di-
reito abstrato, constitui talvez o mais difi-
cil de ser compreendido da Filosofia do
Direito, devido ao fato de Hegel té-lo tra-
tado enquanto direito privado, indepen-
dente, portanto, na ordem da exposigio,
da existéncia do Estado. De qualquer
modo, o primeiro momento parece exibir
toda a falha inerente ao direito abstrato,
pois ainda que a pessoa possa, enquanto
mascara, coincidir com a ordem legal,
deixa manifestar, ndo obstante, através
desse momento da lei, a carga de subjeti-
vidade distinta da ordem do direito uni-
versal. E mesmo se o reconhecimento da
propriedade pode se constituir num signo
da vocagdo social do homem, o contrato
ndo €, segundo Hegel, o resultado ainda
da vontade universal, mas sim da vontade
comum. Dai porque somente a moralidade
objetiva podera promover a reconciliagio
das vontades particulares na ordem mais
elevada do direito da familia, da sociedade
e do Estado. Mas, agora trata-se, como di-
riamos hoje, da fung¢do social da proprie-
dade privada e ndo de um direito mera-
mente individual e subjetivo.

Todavia, em todos esses casos de
violagdo, a realidade do direito exige in-
transigentemente sua reparagdo por um
ato de violéncia que suprima, por sua vez,
a violéncia exercida pelo ato transgressor
uma vez que a supressdo do crime ¢, se-
gundo seu concelto um ressarcimento. E
0 que faz com que “o crime, como vonta-
de em si negativa, implique sua negagdo
mesma... a pena” (§ 101, p. 137).
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No entanto, apesar do imposto ao
criminoso ser justo em si mesmo, ou mais
precisamente, um direito que se exerce
contra ele - ja que esta implicado em seu
proprio ato o reconhecimento, como ser
racional, da universalidade da lei - € preci-
so evitar que a puni¢do degenere na sua
forma mais imediata, a da vinganga. Em-
bora justa no seu conteido, por se tratar
de um meio de reparagdo de um dano, a
vinganga configura-se, ao mesmo tempo,
como a¢do de uma vontade particular,
subjetiva, que torna a justica algo mera-
mente contigente. Conforme Hegel mes-
mo diz: “quando os crimes sdo coibidos e
reparados ndo como ‘crimina publica’ mas
como ‘privata’... a lei adquire ao mesmo
tempo uma parte de carater de vinganga”
(§ 102, p. 139).

Se esta adverténcia pode ainda ser
acolhida no seio de uma sociedade predis-
posta a fazer justi¢a com as proprias maos,
por desacreditar da eficiéncia do poder
judiciario, 0 mesmo parece ndao ocorrer
com o apelo hegeliano a moderagdo nas
formas de castigo face a indignagdo geral
diante da benevoléncia dos juizes e da
instauragdo do reino da impunidade:

Como a propriedade ¢ a personali-
dade sdo reconhecidas como validas
na sociedade civil, o crime ndo €
somente uma ofensa ao infinito
subjetivo, mas uma violagdo da coi-
sa publica, a qual tem em si uma
existéncia firme e solida. Assim se
introduz o ponto de vista do perigo
social de uma agdo, ponto de vista
que por um lado aumenta a impor-
tAncia do crime, enquanto que, por
outro, o poderio da sociedade segura
de si diminui a importincia exterior
da violagdo, donde mais moderagio
no castigo ( § 218, p. 245)
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A primeira vista esta passagem
pode soar como um convite a complacén-
cia e, consegiientemente, favorecer a pro-
liferagdo dos delitos. Mas, a rigor, por tras
do mais ilustre representante das filosofias
da esséncia, parece ocultar-se um arguto
hermeneuta a interpretar a exigéncia de
maior severidade da punigdo como um
sintoma da fragiliddde da ordem social
existente. Assim, se o clamor pela intensi-
dade do castigo revela, antes de mais
nada, a vulnerabilidade do tecido social,
seria 0 caso de se refletir entdo sobre as
condigdes que favorecem a pratica de tais
delitos e ndo simplesmente pensar na for-
ma mais dura de combaté-los, sem procu-
rar, a0 mesmo tempo, suprimir as causas
responsaveis pela criminalidade.

Segundo Hegel, o que parece es-
tar em jogo quando se clama por uma pu-
nigdo exemplar € justamente a crenga de
que o rigor da pena possa intimidar even-
tuais transgressdes futuras. Em um outro
fragmento do periodo de Berna, o filosofo
condena o ajusticiamento publico da pena
de morte exatamente pelo efeito dessa
pratica cruel que faz com que a sociedade
se torne ainda mais violenta e indiferente-
a esses castigos, como alias, ja houvera
notado Montesquieu a respeito das conse-
quéncias danosas desses procedimentos
entre os japoneses. Apos antecipar a rea-
¢d0 daqueles que véem na finalidade do
castigo um exemplo para os outros, Hegel
se volta contra os mesmos para proclamar
que “os castigos publicos ndo provam
outra coisa sendo a pouca confianga que o
legislador e o juiz tém no sentimento ético
de seu povo” (Ros, 1977, p. 528).

Tal como o0s outros conceitos,
ndo se deve confundir aqui, eticidade (Si-
ttlichkeit) com moralidade (Moralitdt). He-
gel estabelece uma diferenga fundamental
entre ambas no final da introdugdo da sua



ofia do Direito, retomando parte de
@a concepgio do Sistema de Eticidade,
Scrito  no penodo de Iena. Morahdade
gmifica aqui a moral abstrata, concebida
30 o ponto de vista individual da
como um dever ser que se contra-
£ 20 que é efetivamente, enquanto que
: tem um sentido bem mais am-
- como o da realiza¢do viva da moral
dos costumes e das institui¢des de
o Dai porque, quando o ethos -
grego que significa etimologi-
para além de habito, costume,
precisamente, assento, estofo, mora-
0 qual ou na qual a natureza hu-
50 chega a se realizar plenamente no
> da vida social - portanto, encontra-
mente arruinado, ndo pode haver
(20 coercitiva, por mais drastica que
capaz de reconstitui-lo sem uma
psformacdo radical da sociedade e/ou

ZACA0.

No esbogo de O Espirito do Cris-
0 e seu Destino, escrito no periodo
cfurt, onde parece antecipar suas
buigdes acerca da Constituigio da
ha, o jovem Hegel escreve:

Duando o espirito ja se retirou de
mma constituicdo e das leis, e em
wirtsde de sua metamorfose ndo
concorda ja com as mesmas, surge
wma busca, uma aspiragio por algo
diferente. Prontamente cada qual en-
comira este ‘algo diferente’ numa
coisa distinta: assim surge uma mul-
Uphicidade de formagdes culturais,
de modos de vida, de exigéncias, de
mecessidades, que, na medida em
gue chegam a divergir, pouco a pou-
0. at€ o grau em que ja ndo podem
subsistir uma ao lado da outra, pro-
duzem finalmente uma explosdo,
- dando nascimento a uma nova forma
geral (Nohl, 1966, p. 385).

Mas, o mais surpreendente, para
dizer escandaloso, estaria ainda por
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vir, agora, de um outro texto escrito tam-
bém nesse mesmo periodo de juventude,
época em que Hegel exerceu a atividade
de preceptor na cidade de Frankfurt. Tra-
ta-se de suas idéias sobre a irremissibili-
dade da culpa através da aplicagdo da lei
primitiva.

No capitulo intitulado “Lei e
Castigo”, da versdo definitiva de O Espi-
rito do Cristianismo e seu Destino, o jo-
vem Hegel demonstra como a oposigao
entre lei e crime permanece insuperavel
por se tratar de uma oposigdo estabelecida
em termos de conteudo e ndo no plano
meramente formal, como no caso da opo-
si¢do entre o dever e a inclinagdo, oposi-
¢ao esta que encontra sua reconciliagdo na
virtude, entendida como uma modificagdo
do amor. Isso ocorre porque, sendo o cri-
me um ato de destruigdo da propria natu-
reza, esta, enquanto una, havera de per-
manecer em oposigdo ao ato agressor. E
mesmo que a unificagdo dos opostos possa
ser alcangada através do conceito que se
fez lei punitiva, esta expressara somente
uma falta, por ter seu contetudo irremedia-
velmente cancelado.

Hegel n3o quer dizer, contudo,
que a justiga deva tergiversar a ponto de
deixar de aplicar o merecido castigo. Pelo
contrario, ao persistir em sua “terrivel ma-
jestade”, a lei deve exigir incontinenti a
supressao do ato destruidor de seu contei-
do, mas, ao fazé-lo, somente sua forma,
em sua universalidade, permanecera inco-
lume, ja que seu conteido ndo podera ser
ressarcido pelo padecimento, nem mesmo
0 mais intenso, do castigo infligido.

Se lei e castigo permanecem co-
mo oposig¢des insuperaveis, podem, no en-
tanto, cancelar-se na reconciliagdo com o
destino, termo que Hegel vai buscar no-
vamente no mundo grego e que significa
“aquilo que o homem é”, seu “pathos”,
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sua propria vida, mas tendo-se-lhe tornado
como que estranha. A possibilidade de
reconciliagdo do criminoso com seu desti-
no se da porque, neste caso, atua-s€ no
ambito da propria vida. Com efeito, embo-
ra o criminoso possa imaginar haver des-
truido uma vida alheia, é a vida mesma,
concebida como unificagdo originaria, que
foi destruida. E entdo, a partir do mo-
mento em que O Criminoso sente, com seu
ato, a destruigdo da propria vida, come-
¢am os efeitos do seu destino. No destino,
diz Hegel, o poder hostil ndo € algo alheio
a vida, mas seu proprio poder, frente ao
qual o criminoso tornou-se inimigo. Por
iss0, 0 temor ante o destino ndo € o temor
de algo estranho. E conclui com uma con-
sideragdo nada favoravel aos efeitos pro-
duzidos pela punigdo:

O castigo tampouco melhora porque

¢ somente um sofrer, um sentimento

de impoténcia frente a um senhor

com o qual o criminoso nio tem

nada em comum (..) No destino,

entretanto, 0 homem reconhece sua

propria vida e sua saplica ao destino

ndo é a siplica a um senhor, senio a

volta a uma aproximagdo a si mesmo

(Nohl, p. 282). Aqui o destino é so-

mente um oco na vida, ¢ a caréncia

de vida como um poder, ¢ a vida po-

de voltar a curar suas feridas (...) po-

de voltar a si mesma ¢ cancelar este

artefato do crime que ¢ a lei ¢ o cas-
tigo (Nohl, p. 281).

Se esses textos de juventude, con-
cebidos sob a otica de uma visao moral do
mundo, podem ser considerados como 0
vasto caminho de cultura trilhado pelo fi-
16sofo até culminar numa nova concepgao
mais objetiva da realidade, gracas ao co-
nhecimento da obra de economia politica
de Adam Smith, a reconciliagdo pelo
amor, concebido como o sentimento da vi-
da que se reconcilia consigo mesma, pare-
ce, assim, padecer de um anacronismo in-

Humanitas, Belém, v. 15, n. 1, p. 37-42, jan./jun. 1999.

corrigivel, sobretudo para uma sociedade
bem mais rasa, subjetivamente falando, e
altamente pragmatica, na qual o trabalho
alienante é visto, paradoxalmente, como 0
meio mais eficaz, porque econdomico, de
redimir o infrator do crime cometido.

Em que pesem todos os argumen-
tos nesta dire¢do e a descrenga ou mesmo
a faléncia das utopias redentoras, a ferida
a que se refere Hegel havera de sangrar,
para usar uma metafora adorniana, en-
quanto a sociedade ndo for reconciliada
consigo mesma e a agdo do criminoso
solitario ndo estiver esvaziada do teor de
desagregacdo social que ela veicula e di-
funde.
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