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Resumo: Apresentamos alguns tépicos sobre Ciéncia entre os Gregos Ant gos, uma classificagio primitiva do conheci-
mento segundo seu uso/rejeigdo posterior; além de um exame sobre o conceito de Longa Duragdo introduzido pelos
Annales. Virios exemplos sdo citados com énfase no método histérico de Tucidides cuja obra é considerada segundo
algumas linhas mestras: sua possivel vertente retdrica, moral ¢ factual ¢ discutida. A histéria politica é apresentada a luz
dos questionamentos postos pelos Annales. Alguns problemas sobre o aproveitamento do conhecimento antigo sdo sus-
citados a partir da experiéncia do autor como docente de uma Instituigdo de Ensino Superior (IES). O texto finda com
alguns delineamentos de limites entre critica ao conhecimento antigo e critica ao criticismo a-cientifico.
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HOW TO FAIL FOR MORE THAN 2000 YEARS: THE
ENDURING AND RECURRING NATURE OF HELLENIC'
SCIENTIFIC WORKS. SOME COMMENTS ON THEIR
SCIENTIFIC USES AND DISUSE

Abstract: Certain topics dealing with science among the ancient Greeks are presented, including a primitive
classification of knowledge according to its subsequent use/rejection; in addition the concept of “Lasting Duration™ as
presented in the Annals is examined. Various examples are cited, with emphasis on Thucydides, whose classic, with its
engaging moral and factual rhetoric, is considered to be among the great works. A political history is given, taking into
account questions raised in the Annals. Based on the experience of this author as a professor of higher educations, certain
problems concerning the utilization of ancient knowledge, and those that criticize in a non-scientific fashion.
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As geragdes do passado sabiam Burke (1990, p. 130), em seu efi-
muito menos acerca do passado do ciente resumo sobre a “Escola dos Anna-
f:;;;?'an:;j ﬂf‘;;:;;“;:": d:f les”, cita Chaunu como sendo o possivel
tiiliide econtimitdade muito malor introdutor do conceito de estrutura, con-
(Hians Meyertioff) forme segue: “tuc.lo que numa socuidade,

ou numa economia, tem uma duragdo su-

A histdria como quase todo o nosso ficientemente longa em sua modificagdo
‘g Z:mmemo' 41 friata pelos e para escapar ao observador comum”. As
' (Georges Lefebvre) implicagdes de tal conceito sdo a base

para a idéia de permanéncia, conforme
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pretendemos utiliza-la neste texto. Se ha
ou ndo validade na idéia de que as diver-
sas categorias de mudangas transcorrem
na ordem a seguir (das mais rapidas para
as mais lentas) politicas=>econdmicas=>
sociais=>mentais, popularizada por al-
guns autores dos Annales , é um fato que
discutiremos mais adiante. Mas a partir da
sobrevivéncia ou ndo de conceitos, prati-
cas e idéias — e isso aplicado também ao
universo exterior ao saber académico —
expressa pelo exposto acima € que pre-
tendemos apresentar o problema das per-
manéncias, utilizando-nos de exemplos
oriundos da “ciéncia” helénica, de seus
avangos e experimentos em diversos cam-
pos’. No texto que segue, cremos que as
razdes da escolha de tais exemplos ficardo
evidentes.

E preciso frisar porém que ao nos
reportarmos a “ciéncia” helénica estamos
nos referindo as diversas produgdes litera-
rias, historicas, matematicas e aplicativas
realizadas e aos “avangos” (conceito nem
sempre confortavel) obtidos pelos helenos
nos periodos convencionalmente chama-
dos Classico, Helenistico ¢ Romano da
Historia da Hélade (utilizamo-nos de exem-
plos dos séc. V a. Ca 1d.C).

Quanto as permanéncias, dividimo-las
em trés grupos:

e (Continuadas: nogdes estabele-
cidas a época dos helenos que continuam
sendo em grande parte aceitas nos dias de
hoje: o conceito do homem como possui-
dor de intelecto, isolando-o da coletivida-
de animal, manifesto em ALCMEON de
Crotona, filésofo da natureza, c. de 500
a.C’. H4 mesmo um exemplo mais antigo
presente no famoso teorema de PITA-
GORAS a> =b* + ¢’ que, para ser preci-
50, ndo era dele®.
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e [ntermitentes: no¢des e desco-
bertas que pela sua utilizagdo moderna
tém uma permanéncia em nossos dias
mas que por algum motivo — politico,
religioso, ou de outra ordem, mesmo ci-
entifico — a foram abandonadas durante
algum tempo. Os exemplos constituem o
cerne deste texto, mas por ora contentar-
nos-emos com o Heliocentrismo de ARIS-
TARCO de SAMOS. Pela sua importéncia
para nos, denominamos esta categoria a
parte, como recorréncia.

® Interruptas: nogdes rejeitadas
e readotadas em diversos periodos através
da historia, as quais a Ciéncia finalmente
acabou por descartar, alijando-as assim de
um uso reconhecido. Néo caberiam aqui
todos os exemplos, no¢des e experimen-
talismos, € esse € 0 caso mais comum em
se tratando de teoria: ¢ o erro cientifico. E
a categoria mais freqiiente no processo de
elaboragdo da Ciéncia, porém ¢ bom lem-
brar: constitui a base de qualquer avango.
Para ilustrar: a classificagdo platénico-aris-
totélica de sistemas politicos. E dificil
neste campo classificar algo como um
erro, mas podemos dizer que as tentativas
de realizar a sociedade tripartite platonica,
ficaram, grosso modo, relegadas ao medi-
€vo europeu.

ELEMENTOS PARA DISCUTIR CON-
TINUIDADE EPISTEMOLOGICA: OS
ANNALES E O PROBLEMA DAS ES-
TRUTURAS®

Neste pequeno ensaio limitar-nos-
emos aos problemas referentes a Historia,
em especial a obra de Tucidides, no que
diz respeito a como a idéia de permanén-
cia foi desenvolvida pelo conceito de
Longa Duragéo.
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O proprio passado, dimensio de
trabalho do historiador, constitui o melhor
exemplo de Longa Durag@o. Conforme Le
Goff (1996, p. 25) a “(...) dependéncia da
histéria do passado em relagdo ao presente
(...) € inevitavel e legitima, na medida em
que o passado ndo deixa de viver e se tor-
nar presente”...

Quando nos referimos a Longa
Duragéo discutimos um conceito ja classi-
co que os historiadores dos Annales desen-
volveram, se ndo mesmo criaram (levan-
tamos algumas suspeitas quanto a essa
criagdo, mais adiante, ao consideramos o
método tucidideano). Assim, Burke (1990, p.
46) nos da o exemplo através de uma
analise sobre a obra que popularizou o
conceito: o Mediterrdneo e o Mundo Me-
diterraneo a Epoca de Filipe 11, de Fer-
nand Braudel:

O Mediterrdneo € um livro de gran-
des dimensdes (...). Sua edigdo ori-
ginal continha aproximadamente
600.000 palavras, o que perfaz seis
vezes o tamanho de um livro co-
mum. Dividido em trés partes, cada
uma das quais — como o prefacio es-
clarece — exemplifica uma aborda-
gem diferente do passado. Primei-
ramente, ha a histéria ‘quase sem
tempo’ da rela¢do entre o ‘homem’ e
o ambiente; surge entdo, gradativa-
mente, a histéria mutante da estrutu-
ra econdémica, social e politica e, fi-
nalmente, a trepidante histéria dos
acontecimentos.

Faz-se mister esclarecer que o
termo técnico Longa Duragdo s6 apareceu
apos o famoso artigo de Braudel em 1958
(do qual destacamos alguns trechos neste
trabalho), conforme Burke (1990, p. 131),
“(..) concepgdo semelhante percorre o seu
Mediterrdneo, nesse livro, porém, ele
escreveu uma histéria quase imovel (em
lugar de muito longa durag¢do) e uma his-
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toria lentamente ritmada (para mudangas
ocorridas em apenas um século ou dois)”.

Como resumir num espago tdo
pequeno a importincia desse artigo de
Braudel? O termo estrutura vem ja ex-
plicito em seu inicio (1978, p. 49): “uma
estrutura ¢ sem duvida, articulagfio, ar-
quitetura, porém mais ainda, uma realida-
de que o tempo utiliza mal e veicula mui
longamente™. Ao longo do artigo, Braudel
define o conceito confrontando a histéria
com seus criticos, em especial os da socio-
logia. Tentaremos resumir o problema
através de uma reflexdo sobre a coergdo
geografica enquanto exemplo de estrutura.

Mesmo hoje, na era do transporte
supersonico, espacial e das highways da
informagdo, a Geografia considerada em
suas dimensdes mais primitivas — a dis-
tancia e o clima — ainda conta: nem toda
base militar ¢ vidvel para uma poténcia
mundial, por exemplo, em virtude dos
seus custos, decorram estes da distancia
em relagdo ao centro de controle ou das
condig¢des adversas do local de instalagio.
Isto limita o raio de agdo de forgas-tarefa e
raids aéreos. Pode-se perguntar: e os saté-
lites? Ainda uma vez os recursos disponi-
veis sdo a resposta: ndo ha satélites sufici-
entes para executar as demandas sempre
crescentes. E no jogo politico é possivel
que os marines obtenham um incremento
maior da sua fatia no orgamento militar do
que a United States Air Force (USAF)
devido a atuagdo e relagdes de um co-
mandante habil — sempre um politico, ¢é
bom ndo esquecer.

Para nos em particular, a critica
ao modelo e as opgdes de Tucidides, (que
examinaremos com detalhes mais adiante)
configuram uma grande critica, tradicio-
nal e leit-motiv dos Annales a histéria
politica. Contrapomos a esse repudio pelo
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fato militar e politico, as seguintes consi-
deragdes: no século XIX, a ciéncia se pre-
ocupava em demasia em captar a “essén-
cia” da realidade. Tal atitude foi, em nos-
sa opinido, herdada da secular luta racio-
nal-cartesiana contra o saber especulativo-
transcendente da Igreja. Hoje, ao finalizar
o século XX, acrescentamos a essa (nem
sempre) saudavel preocupagio de captar o
real, uma outra: faz-se necessario entender
a realidade tal como € percebida pelos
diversos grupos sociais, especialmente 0s
ndo-académicos, esmagadora maioria da
populagdo em qualquer lugar do mundo.
Lembremos também que mesmo no interior
de uma IES uma determinada éarea de es-
pecializagdo é muito pouco compreendida
pelas demais. A questdo que se apresenta
quando, por exemplo, Atenas cai perante
a Hélade coligada com Esparta ou quando
Espartaco pde a Italia em xeque durante
trés anos, ou ainda quando Vargas pde fim
a propria vida €: quais impactos desses
atos ficaram na mente dos contempora-
neos, € Como 0s mesmos reagirdo a eles?
Que atitudes deviantes do comportamento
“racional” serdo adotadas em decorréncia
desses atos? Qual o simbolismo de uma
Gettysburg? Por que Oliver North disse
que ndo entende o Vietnd onde segundo
ele “ganhamos todas as batalhas, mas per-
demos a guerra”? O proprio Le Goff
(1996, p. 28) nos auxilia aqui: ““a narra¢ao
histérica morre porque o signo da histé-
ria é, daqui em diante, menos o real do
que o inteligivel”. S6 temos a contrapor
que a narrativa continua viva, justamente
porque precisamos nos fazer inteligiveis,
uma vez que constatamos ser o “real” a
fusdo de maltiplas abstragdes.

Atribuir um peso tltimo a econo-
mia na explicagdo dos processos histori-
cos é brindar a humanidade com uma ra-
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cionalizagdo que ela ndo tem. A lembran-
¢a de uma batalha, constréi vidas, carrei-
ras, inspira atitudes, desencoraja resolu-
¢des. Quem pode afirmar que o ente hu-
mano (e menos ainda coletivamente)
sempre toma as decisdes que serdo as
melhores para si, para se perpetuar en-
quanto grupo, para aumentar sua produ-
¢do?

Acrescentamos que esse impacto
do fato politico ¢ tdo grande que em boa
parte das obras sobre historia se fez pre-
sente (inclusive tem sido retomado com A
Batalha de Bouvines de Duby ou o Sdo
Luis do préprio Le Goff para ficarmos s6
em exemplos dos proprios Annales que
durante muito tempo o combateram, com-
forme Burke (1990, p. 103) constata). Tal
permanéncia do fato politico ndo se deve
a uma pretensa “evolugdo” do fazer histo-
rico, mas antes a circunstancia de que esse
tipo de abordagem estd mais presente no
cotidiano das pessoas. Para ilustrar, usa-
mos aqui Huberman contra ele mesmo.
Em seu academicamente popular livro
leninista Historia da Riqueza do Homem,
constata (1986, p. 173) que ninguém estu-
da ou se apercebe da introdugdo dos nabos
na Holanda, mas lembram logo da morte
de Carlos I1.° quando se cita o ano de
1649. Ele esta certo. Huberman faz uma
critica procedente, mas a mesma nos
mostra, ainda que ndo seja sua intengdo,
os limites de se fazer obras de historia que
s6 tratem de nabos! A bom entender:
obras que discutam somente sobre proces-
sos econdmicos irrelevantes para a maio-
ria, mesmo que entendidos, muitas vezes
sdo relegados ao esquecimento ou subin-
terpretados quando se trata de tomar uma
atitude politica. E importante constatar os
decréscimos econdmicos, a “dimensdo sub-
terrdnea” apresentada, por exemplo, nos
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estudos de cunho marxista. Mas precisa-
remos traduzir isso também, e por maior
que seja nosso esforgo no sentido de des-
tacar os nabos, o impacto da cabega corta-
da do rei Carlos ¢ o que fica dentre os
nabos da Holanda.

E em Burke, nas suas considera-
¢des sobre os Annales que iremos buscar
subsidios. Segundo ele (1990, p. 98-99),
que Foucault influenciou de modo decisi-
vo 0s Annales:

Importante também no desenvolvi-
mento intelectual de muitos historia-
dores da 3" geragdio [dos Annales)
foi sua critica dos historiadores, em
razdo de sua ‘pobre idéia do real’;
em outras palavras, a redugdo do
real ao dominio do social, deixando
de fora o pensamento.

E também sobre o mesmo as-
sunto (p. 103):

Resumindo. Febvre e Braudel po-
dem néo ter ignorado a historia po-
litica, mas ndo a tomaram muito a
sério. O retorno a politica na 3* ge-
ragdo € uma reagdo contra Braudel e
também contra outras formas de de-
terminismo (especialmente o ‘“‘eco-
nomismo” marxista). Estd associado
a redescoberta da importincia do
agir em oposigdo a estrutura. Esta
associado também ao que os ameri-
canos denominam ‘cultura politica’,
de idéias e de mentalidades. Gragas
a Foucault, esse retorno se estendeu
em dire¢do a ‘micropolitica’, a luta
pelo poder no interior da familia, da
escola, das fabricas, etc. Em conse-
qiiéncia dessas mudangas, a historia
politica estd em via de uma renova-
¢do.

E Burke continua no tocante a
Braudel e a relagdo deste com a histéria
politica (p. 104):

Quanto a Braudel, tanto denunciou
quanto dela se utilizou. Mais preci-
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samente (...) afirmava que a histéria
dos acontecimentos € a superficie da
histéria. Ndo disse que essa superfi-
cie fosse desinteressante; ao contra-
rio, descreveu-a como ‘a mais exci-
tante de todas’.

Burke finalmente chega a um
ponto crucial com que os Annales se de-
pararam: “A questdo obvia (...) é saber se
alguns eventos, afinal, ndo conseguem
modificar as estruturas, ao invés de sim-
plesmente refleti-las. O que dizer dos aconte-
cimentos de 1789 ou de 19177~

Assim, quando pensamos em “‘con-
tinuidades” ou interrupgdes, decerto que
consideramos questdes antes de tudo per-
tencentes ao campo da epistemologia,
mais especificamente da transmissdo do
conhecimento, mas ¢ O0bvio que ou ndo,
em historia, transcende o campo episte-
molégico, no qual a continuidade ¢ com-
ponente essencial. Le Goff (1996, p. 69)
nos da um exemplo no campo da psicolo-
gia coletiva considerando as conseqiiéncias
da conquista espanhola para os Incas:

A morte dos deuses e do Inca, a
destruigdo dos idolos constituem
para os indios um ‘traumatismo co-
letivo’ — nogdo muito importante em
histéria, pelo que me lembro aqui
ela deve alinhar-se entre as formas
principais de descontinuidade histé-
rica: os grandes acontecimentos —
revolugdes, conquistas, derrotas —
sdo sentidos como ‘traumatismos
coletivos’. Os vencidos reagem a
essa desestruturagio, inventando uma
‘praxis reestruturante’.

Eis ai uma forma de permanéncia
cuja aparente abstragdo, quando compara-
da a permanéncia do conhecimento cienti-
fico, se desfaz ao pensarmos em como 0
coletivo social tenta reerguer-se e resgatar
um tempo que na sua vivéncia anterior (e
interior) lhe fora retirado. Como o poeta
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disse em Indios (Russo, 1986) “o futuro
ndo € mais como era antigamente”’.

Hé ainda que se acrescer o tra-
balho de Labrousse, em outra dimensio,
comparado ao de Braudel, mas que Burke
considera antes como complementares do
que como conflitantes. Labrousse deu mais
énfase as categorias econdmicas, ainda
que adotando a mesma proposta dos An-
nales, focou-as sob um viés marxista. Foi
com ele que o marxismo comegou a pe-
netrar no grupo dos Annales, haja vista
que nem Febvre nem Bloch, os fundado-
res, tinham qualquer simpatia pelo viés
marxista ndo obstante a aproximagdo de
Febvre com Jaurés, politico socialista e
ser ele proprio, Febvre, um socialista.
Seguindo orientagdd de Simiand, “La-
brousse empreendeu rigoroso estudo da
economia francesa do século XVIII”
(Burke, 1990, p. 68) e acresceu aos seus
estudos, métodos, conceitos e teorias de
economistas como Junglar e Kondratieff.
Como resultado de seu trabalho, estabele-
cia-se o conceito antipoda de estrutura (do
qual a Longa Duragdo que temos discutido
¢ uma subsidiaria importante), a conjun-
tura.

Como dissemos anteriormente,
Braudel e Labrousse foram complementa-
res apesar de suas perspectivas diferenci-
adas, e inclusive colaboradores. Segundo
Braudel (1978, p. 25-54), o livro de La-
brousse, La Crise de ['économie frangaise
a la fin de |’Ancien Régime et au début de
la Revolution (1944) , é “o maior livro de
histéria publicado na Franga nestes ulti-
mos vinte e cinco anos”. E ainda Burke
(1990, p. 70) nos diz sobre Labrousse &
Braudel, que “Labrousse (...) merece ser
lembrado como ‘a eminéncia parda’ dos
Annales, representando Padre Joseph, o
invisivel mas indispensavel colaborador
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do cardeal Richelieu Braudel” (grifo nosso).

Acrescentariamos um importante
comentario de Braudel (1978, p. 48-9),
para evitar essa imagem de aparente har-
monia, quando o mesmo denota que a
analise de Labrousse sobre os ciclos eco-
nomicos na Franga do século XVIII se
esforga por “ligar, desta vez, um patetis-
mo econdmico de curta dura¢do (novo
estilo) a um patetismo politico (estilo
muito antigo), o dos dias revolucionari-
0s”. Surge assim novamente o tempo
curto, mais conveniente a certas aborda-
gens mesmo no interior de uma histoéria de
fundo econdmico como a de Labrousse. E,
extrapolando os limites da necessidade,
deixa os historiadores “novamente no
tempo curto, e até ao pescogo’.

Isto posto visando elucidar o con-
ceito de permanéncia, retornemos ao te-
ma inicial, o da permanéncia entre os gre-
gos. Devemos aqui frisar que ¢ facil re-
putar aos gregos uma permanéncia recor-
de de idéias e métodos... ninguém mais do
que eles pode ter obras analiticas, quer em
Histéria (Tucidides), quer fisico-astro-
ndmicas (Aristarco de Samos), quer meto-
dolégicas (Andrénico de Rodes) tdo du-
radouras, pois foram os primeiros em seu
ramo’. Historicamente (e aqui falamos de
registros...) ninguém o fez antes deles.
Agora, claro que como todo autor, esta-
vam sujeitos a serem superados e terem
suas analises invalidadas a partir do mo-
mento mesmo da divulgagdo de suas idéias.
Eis ai a permanéncia, eis ai a for¢a dos
recordes que eles estabeleceram. Eles tém
apenas a vantagem da primazia, ndo sen-
do, é dbvio, a prova de criticas, porém
suas obras mostraram ser bastante refrata-
rias a elas.

A discussdo da permanéncia e do
proprio carater histérico (ou ndo) das
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obras helénicas ¢ tdo extensa e antiga
quanto as proprias obras. De Dionisio de
Halicarnasso a Le Goff, é possivel encon-
trar refutagdes aos métodos dos historia-
dores antigos e mais ainda as possiveis
permanéncias de seus estudos.

No terreno das ciéncias da natu-
reza, porém, a refutagdo € bem menos
evidente. Segundo Braudel (1978, p. 51)
“O universo aristotélico se mantém quase
sem contestagdo até Galileu (...) oblitera-
se entdo diante de um universo profunda-
mente geometrizado que, por sua vez,
afundara (...) diante das revolugdes eins-
tenianas’.

Quando consideramos os exem-
plos de recorréncias, devemos fazer
sempre uma modesta selegdo, tal a profu-
sd0 dos mesmos:

e Na medicina temos HEROFI-
LO (inicio do século III a. C) — cérebro,
centro do sistema nervoso e sede da alma
— contrariando ARISTOTELES, mas é
comum encontrarmos a cren¢a muito di-
vulgada de que o estdbmago ditava as emo-
¢Oes, € ndo apenas apresentava os refle-
xos delas , em Camdoes (1988, p. 43, nota
explicativa p. 400), por exemplo. Para ndo
mencionar as origens da licenga poética ainda
em uso de localiza-las no coragéo.

e Na filosofia, ANDRONICO
de RODES (metade do século I a. C), um
estudioso do Liceu que catalogou as obras
do mestre ARISTOTELES e as editou
num formato ainda hoje usado.

e Que dizer da descrigdo de
PLUTARCO sobre Esparta feita no séc. I
d.C? Duramente, ¢ muito bem criticada
por Finley (1994, p. 175-193) que nos
lembra a mesma ignorar a diacronia ine-
rente a qualquer conjunto de ritos sociais,
¢ preciso dizer que ela constitui, ainda
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hoje, a base do estudo inicial sobre a socie-
dade espartana em muitos lugares do mun-
do, inclusive em nossa preparagdo local

(Belém — PA) para o ingresso a Universi-
dade®,

e HERON de Alexandria inven-
tou o principio da maquina a vapor em
cerca de 100 a.C. A pilhéria do farad gre-
co-macedonico da dinastia dos Ptolomeus
¢ famosa: Héron — “com isto poderemos
substituir a forca humana onde necessa-
ria”. Ptolomeu — “maravilhoso, mas o que
eu fago com os escravos?”. E nos indica
bem o carater daquela descoberta que se
perderia também por mais de um milénio
até seu principio ressurgir na Revolugio
Industrial inglesa do século XVIIIL.

e Faremos de TUCIDIDES (sé-
culo V a. C) o centro da analise mais adi-
ante, pois o conjunto de sua obra ¢ prenhe
de recursos oratorios, retoricos e estilisti-
cos, compondo um quadro tdo convin-
cente que ainda hoje, mesmo ele tendo
sido revisto em seus métodos e superado
pela imensa revolugio histérica do sé-
culo XIX® em muitos pontos de suas ana-
lises, ¢ ainda o responsavel por muitas das
imagens que ainda hoje temos sobre Ate-
nas, sobre Péricles, sobre a Guerra do
Peloponeso, quando ndo gragas ao pode-
roso Didlogo Mélio nossa visdo sobre as
atitudes politicas e a moral grega estdo ali
fortemente definidas. Figuras politicas
como a de CLEON, importante demago-
go, e o proprio conceito de demagogo,
estdo demonizados, fato que em grande
parte pode ser atribuido a Guerra entre
os Peloponésios e os Atenienses.

Para ndo falar em questdes de
método e postura perante a Historia (Fin-
ley 1960, p. 42):
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Todos nos somos tucidideanos. Por
uma espécie de decisdo tAcita coleti-
va, os historiadores permitiram-se
ndo relatar discussdes politicas que
eles proprios tacham de ‘romance’
(0 to mithode de Tucidides) ou de ir-
racionais ou irrelevantes para as re-
alidades da politica. Gostamos de
pensar que somos realistas empe-
dernidos e projetamos essa ima-
gem ndo apenas sobre os influencia-
dores, mas também sobre aqueles
que sdo influenciados. (grifos nos-
S0S).

Achamos necessario reforgar
esse tema (também constante na nota 9),
tdo caro aos historiadores em eterna busca
por métodos ndo anacrénicos, com um
olho no passado, mas preocupados com
um possivel futuro metodoldgico atrope-
lando seu presente. Deve-se notar que 0s
maiores trabalhos historiograficos foram
feitos antes sobre Roma do que sobre a
Hélade. Conforme a opinido de Levi
(1984, p. 25) sobre o assunto:
A religido e a mitologia gregas per-
deram a sua defini¢gdo num tumulto
de estudos comparativos. A histdria
[da Grécia] ¢ discutida em revistas
eruditas, mas, desde o inicio do sé-
culo passado, ndo se fez ainda uma
exposigdo convincente de toda a
histéria dos gregos antigos e nunca
se escreveu nada sobre eles que se
comparasse a Histéria de Roma
(1854-56) de Mommsem, ou ao De-

clinio e Queda do Império Romano
(1776-88), de Gibbon.

Segundo Finley (1960, p. 64), ndo €
possivel descartar igualmente a importan-
cia de Tucidides, mesmo para aqueles que
tentam desembaragar-se de seu relato
historico. Finley observa que a Guerra do
Peloponeso perdura na histéria ndo em
virtude de algum fato ou personalidade
marcante mas devido ao homem que a
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descreveu: Tucidides “Nenhum outro his-
toriador pode igualar o seu cometimento;
nenhuma outra guerra ou mesmo nenhum
outro tema historico constitui tanto o pro-
duto de seu relator” (p. 55). E ainda, quan-
do Finley considera que os relatos sobre o
passado entre os gregos antes de Herddoto
eram feitos para atender a sua profunda
ligagdo com esse passado. Mas era uma
ligagdo baseada em mitos e necessidades
religiosas, a sensagdo de continuidade e
de “nacionalismo”, sentimento de perten-
cer a algo comum. Para tudo isso, nos diz
Finley (p. 58) “(...) parecia ndo haver ne-
cessidade da Histéria como o mundo mo-
derno a entende ou como Tucidides a en-
tendia”. E por isso que costumamos dizer,
com algum exagero e ironia, que Tucidi-
des ¢ um historiador do século XIX perdi-
do em meio a Hélade.

No estudo de Loreaux 4 [nven-
¢do de Atenas (1994) a permanéncia de
Tucidides € levada as suas ultimas conse-
giiéncias, ainda que tendo por base os
elementos “retoricos” num reconhecimento
da capacidade estilistica de Tucidides. Reco-
nhecimento que, veremos adiante, servira
para Loreaux criticar a substancia da obra
tucidideana, classificando-a como a-
historica.

Loreaux porém guinda a obra de
Tucidides e em especial o Discurso Peri-
cleano a uma posigdo-chave: a de criadora
da imagem - imagem sim, ainda que
numa dimensdo auditiva, a do discurso,
que para Loreaux deve constituir a base de
qualquer analise sobre imaginario atenien-
se (p. 10) — de Atenas. Segundo ela, o
“discurso pericleano™ € responsavel ndo
s6 pela imagem que temos de Péricles,
construida por Tucidides, mas da propria
Atenas como um todo, tanto no tempo
antigo quanto no moderno.



Como falhar por mais de 2000 anos ... 105

Mais importante para 0 nosso pro-
blema de permanéncias é o quanto Loreaux
redimensiona o discurso tucidideano (ou se-
ja, o “discurso funebre pericleano”) para co-
locé-lo como um elemento de refor¢co empre-
gado pelos nacionalismos as vésperas da |
Guerra Mundial nas trés poténcias ociden-
tais — Franga, Inglaterra, Alemanha — (p. 25)
ou pelas teorias democraticas e/ou historicas
elaboradas nessas poténcias no século XIX
(p. 25-28). Segundo Loreaux (p. 25-26):

para melhor situar em seu tempo o
discurso de Péricles, os historiadores
renunciam facilmente ao ideal de um
saber desinteressado e, de forma
mais ou menos consciente, desco-
brem no texto o eco de suas proprias
questdes. O que se podera asseverar
a partir do breve exame de 3 leituras
onde se esbogam trés Atenas — a
francesa, a alema e a inglesa.

Idem para os ecos e elementos do
discurso funebre ateniense como género
que, segundo Loreaux, apresentam-se
mesmo na fala de Lincoln apds a célebre
batalha de Gettysburg e no discurso inau-
gural de Kennedy (p. 19, nota 37). E pito-
rescamente, como influiu o discurso peri-
cleano na histéria da propria Grécia mo-
derna, quando o ditador Metaxas, na dé-
cada de 70 deste século, proibiu o estudo
do discurso pericleano (“a oragdo flne-
bre”) por suas implicagdes politicas de
exaltagdo da liberdade (p. 24 e 354, nota
16).

REVENDO CRiTICAs AO METODO
HISTORICO DE TUCIDIDES

No que concerne a tentativa de
sistematizar o conhecimento que se tenha
sobre o passado, podemos registrar ainda
de acordo com o DB cerca de 40 persona-
gens entre historiadores, polimatas, geo-
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grafos, retoricos e literatos, cuja participa-
¢do na elaboragdo e sistematizagdo histo-
ricas tenha sido importante no mundo
helénico.

Assim, agrupando as produgdes sobre
historia em acordo com essa lista, temos
os trés grandes momentos da historiogra-
fia helénica:

a) O séc. V a. C. — Do nasci-
mento com HERODOTO até XENOFON-
TE, passando por TUCIDIDES, cuja obra
foi apice deste periodo e modelo para as
obras que mais contribuiram para o desen-
volvimento da historia e que foram leva-
das em conta pelos historiadores desde o
século XIX como importantes o suficiente
para serem discutidas, ou combatidas,
como no caso de Croce e Colingwood e, até
certo ponto, Le Goff;

b) As Guerras de Alexandre — Ul-
timo ter¢o do séc. IV a. C.;

¢) A Conquista Romana — Século
[l a. C. — meados do século II a. C.
FILARCO X POLIBIO.

Aparentemente, as guerras eram
o combustivel da historiografia helénica.
Pois, para os gregos, urgia saber com
quem compor aliangas e ter razoavel mar-
gem de seguranga no conhecimento da
politica dos estados vizinhos, aliados e
inimigos, através de uma apreciagdo sobre
os precedentes e interesses concernentes
aqueles estados. Se possivel, criar uma
teoria geral — apesar de todo o utilitarismo
imediatista — que abreviasse tais exames e
os tornasse uma linha de conduta segura
para os homens guindados a posigio de
governantes.

Com pragmatismo se fazia a
histdria... até a tradigdo do maravilhoso
anedotico e retérico comegar a predomi-
nar.
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Destacamos a seguir a critica de
Le Goff a Tucidides, uma das muitas in-
vestidas contra o carater historico de sua
obra, pondo em Xeque quaisquer perma-
néncias.

a) Tucidides como retorico — E
interessante notar que Le Goff em sua
obra Historia e Memoria (1996) volta
repetidas vezes ao tema da obra de Tuci-
dides. O imenso trabalho de refutagdo que
o autor antigo da, até hoje, aos seus criti-
cos, mesmo 20s mais “modernos” consti-
tui por si, uma mostra do seu valor. Nao ¢
facil refutar Tucidides, especialmente seu
meétodo narrativo. Conferir Finley (1960.
p. 65-66) que ainda acrescenta o fato de
que para alguém considerado um retérico.,
ele era bem pouco contemporizador, pois
“recusava fazer a minima concessdo ao
seu auditorio, quer no estilo, quer no tra-
tamento do assunto” (p. 56). A forca de
Tucidides reside na poderosa construgio
com que dotou seu material: uma narrati-
va prenhe de elementos retoricos, apesar
de ndo constituir uma obra com intengdes
de retdrica. E a critica de sua obra nesse
ponto se faz em dois sentidos: para os
retoricos antigos (Dionisio de Halicarnas-
so) ele ndo foi retorico o suficiente. Se
isso era um defeito entre os retoricos, para
a historiadora Bowder (1982, p. 281-2) ¢
uma diferenga marcante e para melhor,
em relagdo a muitos outros historiadores
da antigiiidade que ela considera como
retoricos. Le Goff, secundando Loreaux.
nega Dionisio de Halicarnasso: “Tucidi-
des ndo ¢ um colega”. Ndo o seria por ser
retorico em demasia. A Guerra do Pelo-
poneso ‘“ndo € documento, ¢ discurso,
pertence ao dominio da retdrica”. No li-
mite dessa idéia, perguntamos: Qual obra
historica, por mais recheada de tabelas
que esteja, deixa de ser discurso? A pro-
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pria sele¢do do material ja decorre de pre-
conceitos do autor em qualquer trabalho,
ou antes, de sua weltanschauung. Finley
(1994, p. 8-9) confirma essa idéia.

Le Goff (1996, p. 77) dé razédo a
Carr quando este afirma que “Tucidides
pensava que nada de significativo se tinha
passado antes do acontecimento que esta-
va a descrever e que seria pouco provavel
que viesse a acontecer depois” e prosse-
gue Le Goff (p.78) afirmando que o
grande motor da Historia de Tucidides € a
natureza humana. Este trecho ¢ um dos
mais discutidos da parte inicial da obra
tucidideana. em que o autor apresenta seu
meétodo e define seu objeto de estudo in-
clusive tracando seus limites temporais, €
explicando o porqué da escolha do seu
objeto de estudo (a guerra entre atenienses
e peloponésios) no qual ele considerou os
10 anos da guerra arquidamica, a campa-
nha da Sicilia e a luta pela hegemonia no
Egeu como um unico evento (Bowder,
1982, p. 281). A critica de Carr/Le Goff,
temos a contrapor: um dos elementos
componentes da Arqueologia (cap. [-XXII
do livro I da obra de Tucidides) ¢ justa-
mente um relato narrativo, bastante acura-
do por sinal, de grandes eventos politicos
ocorridos na Hélade e anteriores aos
eventos escolhidos por Tucidides. Claro
que Tucidides privilegia a época que pre-
sencia, talvez cedendo ao auto-
propagandismo. Mas isso ndo era apana-
gio dele, Tucidides. A historia entre os
gregos tinha um carater muito presente,
pelas razdes que ja descrevemos anteri-
ormente. E quanto ao futuro ele ndo o
julga nem pensa em fazé-lo. Tucidides
apenas faz o que tem possibilidades con-
cretas de fazer: estabelece um modelo a
partir do que vivencia, evitando qual-
quer escatologia, e nisso estd melhor do
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que muitos trabalhos bem mais recentes
ou mesmo contempordneos. E quanto a
fundar esse modelo na natureza humana,
por que ndo poderiamos dar a Tucidides o
mérito de uma primeira incursio no terre-
no da Longa Duragdo, especificando
mesmo uma tentativa de Historia das
Mentalidades? Eis o trecho (Tucidides.
1986): “Quem quer que deseje ter uma
idéia clara tanto dos eventos ocorridos
quanto daqueles que algum dia voltardao a
ocorrer em circunstancias idénticas ou
semelhantes em conseqiiéncia de seu
conteudo humano, julgard minha Historia
util”. Isto ndo nos parece exatamente uma
idéia ciclica sobre a Histdria mas antes
alguém apresentando ferramentas uteis a
serem empregadas em caso de necessida-
de. Decerto que tal concepgdo ndo pressu-
pde o fato histérico como evento Unico
mas a palavra “semelhantes” suaviza uma
possivel percep¢ao da histéria como pu-
ramente ciclica.

No tocante a historia sob o for-
mato narrativa politica, acrescentemos
que o proprio Le Goff (1996, p. 20) ndo
anatematiza o fato histdrico.

E facil ver que os historiadores mais
inclinados a reclamarem dos fatos
ndo s ignoram que um fato histori-
co resulta duma montagem e que
estabelecé-lo exige um trabalho téc-
nico e teodrico, mas também estdo
acima de tudo, cegos por uma filoso-

fia da historia inconsciente. muitas
vezes sumaria e incoerente.

Le Goff (1996, p.78) porém, da
a sua visdo sobre o objetivo declarado por
Tucidides:

A historia seria assim imovel, eter-
na, ou melhor, com possibilidade de
ser o recomego eterno do mesmo
modelo de mudanga. Este modelo de
mudanga € a guerra
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e continua, afirmando que para Tucidides

0s acontecimentos sdo produto de
uma racionalidade que o historiador
deve tornar inteligivel.

Assim, temos um julgamento fi-
nal de Le Goff sobre Tucidides ao taxa-lo
ainda uma vez, de “retorico”. E por quais
motivos? Resumidamente. por Tucidides
dar importancia ao discurso. E verdade, ha
mais de 40 discursos na obra toda, mas
reconhece-se modernamente que tal foi
feito para intercalar com as descrigdes de
batalhas e suas andlises sobre as motiva-
¢oes da guerra, além ¢ claro de alguma
intengiio retorica-sofistica, pois em geral
seus discursos s@o interpolagdes dubias
em que ambos os lados em querela (corci-
reus/corintios. corintios/atenienses. pro-
postas pro/contra execugdo dos mitilénios
apresentados ante a assembléia ateniense,
atenienses/mélios) parecem ter razdo, isto
¢, apresentam argumentos resilientes a
dissuasdo. Tais exercicios de retdrica ndo
sdo, porém. vazios. Tucidides (1986) nos
d4 o exemplo no Didlogo Mélio (Livro V,
caps. 84-116) do que ele considera ter
side a politica radical dos democratas que
arruinou o Império Ateniense. E o “discurso
de Péricles” ¢ uma clara mensagem do
tipo de homem que Tucidides considerava
essencial para liderar a cidade.

b) Tucidides como moralista —
Decerto que sabemos ter a historia de Tu-
cidides um fundo moralista. Isso ¢ bem
explorado quer por Loreaux (1994) ao
esmiugar o “discurso pericleano™ ao longo
do seu excelente trabalho, mas especifi-
camente no capitulo em que Loreaux
acentua o carater propagandistico da ora-
¢do funebre “pericleana™ (p. 37-87) quer
por Finley s6 que este, num sentido dia-
metralmente oposto: para ele o moralismo



108 M. A. Maranhio

de Tucidides ¢ menos intencional do que
intrinseco ao oficio de historiador. E,
onde transparece a inteng¢do moralizante
de forma mais clara, ¢ parte do projeto de
Tucidides de tentar suplantar as dificulda-
des da elaboragdo de um relato historico.
Finley (1960, p. 63-67):

O problema de Tucidides (...) residia
em passar do particular para o uni-
versal, dos eventos concretos para
os padrdes e generalidades subja-
centes, de uma unica revolugdo,
(como a de Corcira) para a revolu-
¢do em sua esséncia, de um dema-
gogo como Cléon para a natureza
dos demagogos.

Assim comec¢a a “famosa contra-
di¢do entre a narrativa, a que ele aplica
todos os seus poderes e disciplina em bus-
ca do rigor total, e os discursos, em que
realga os assuntos e conflitos centrais™
(Finley, p. 63). Finley repete o bordao
6bvio de que para os gregos o conheci-
mento acumulado por si s0 ndo valia
nada, mas devia ser empregado num es-
forco de compreensdo. E Tucidides para
nio deixar que tal esforgo lhe fosse sub-
traido procurava real¢ar partes do dis-
curso para niio distorcer a verdade. Se
parece contraditorio, encontramos tam-
bém em Finley (p. 65) uma tentativa de
explicagio:

O processo de selegdo foi demasida-
do longe: o historiador assumiu a
responsabilidade ndo so de escolher
os pontos notiveis dos discursos
mas também de fazer ‘os oradores
dizerem aquilo que na minha opinido,
era exigido deles nas diferentes oca-
sides’ (1 22). E claro que ninguém
pode ter certeza dos seus motivos ao
proceder assim, mas dada a sua
grande integridade e dedicagdo, pa-
rece-nos que a Unica explicagio
satisfatoria dessa singular manei-
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ra de trabalhar consistia no desejo
de penetrar até as verdades finais
e morais, o receio de que nio
emergisse dos pormenores, a me-
nos que as realgasse e intensificas-
se desse modo (grifos nossos).

Tucidides (1986) pretende ensinar,
exemplificar, ndo sendo a descrigio da
guerra civil em Corcira (Livro III, caps. 70 a
85) e o Didlogo Mélio os unicos exemplos
disso, apesar de serem os mais evidentes.
Acrescentamos que Finley reconhece
nesta mesma qualidade algo que €, ao
mesmo tempo, uma caracteristica intrin-
seca ao oficio de historiador ¢ uma das
maiores qualidades do trabalho de Tucidi-
des de cuja moral € dificil se esquivar.

A posigdo de Le Goff (1996, p. 35)
quanto a esse ponto €, no minimo, dubia.
Segundo ele uma

conseqliéncia abusiva que se extraiu
do papel particular da histéria con-
siste em querer reduzi-la a um conto.
(...) Toda a concepg¢do de historia
que a identifica com o conto afigura-
se-me hoje como inaceitavel. Cer-
tamente que a sucessividade que
constitui o estofo do material histd-
rico obriga a dar ao conto um lugar
que me parece fundamentalmente de
ordem pedagogica. Corresponde
simplesmente a necessidade que ha
em historia, de expor o como antes
de procurar o porqué, o que coloca
o conto na base da légica do traba-
lho histérico. O conto ndo é mais
que uma fase preliminar, mesmo
tendo exigido um longo trabalho
prévio por parte do historiador. Mas
este conhecimento de uma retdrica
indispensavel em histéria ndo deve
conduzir-nos a negagdo do carater
cientifico da historia.

Hobbes (1989) no século XVII
desmonta a idéia de ser Tucidides um
retorico ao refutar as criticas de Dionisio
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de Halicarnasso, eminente retérico da
antigiiidade. E as criticas de Dionisio fo-
ram sobretudo no campo moral: a escolha
do tema de Tucidides seria inferior a de
Herddoto por Tucidides retratar conflitos
entre os proprios gregos. O inicio de sua
narrativa deveria ser mudado para glorifi-
car os proprios feitos atenienses ao invés
de mostrar o papel ateniense ao apoiar os
corcireus. Tal nos leva a refletir, secun-
dando Hobbes (p. 569-86) que Tucidides
procurava ser mais objetivo do que pro-
priamente moralista ou agradavel (leia-se
“retorico”). Decerto que ao compor um
relato dos acontecimentos sua “verdade”
enquanto homem transparece nos escritos,
mas isso €, como frisamos antes, inevita-
vel. E mais ainda num historiador.

c) A Histéria Politica. Conside-
ragdes — Que fazer se o proprio Le Goff
sabe que tais elementos compdem a escri-
tura da histéria? Por exemplo quando
constata (1996, p. 12) que “Por fim, o
carater ‘inico” dos eventos historicos, a
necessidade do historiador de misturar
relato e explicagdo fizeram da historia um
género literario, uma arte a0 mesmo tem-
po que uma ciéncia”. Decerto que ele nos
esclarece que a validade de tal assertiva,
forte até o século XIX, diminuiu no XX,
mas ainda assim as implicagdes de se cons-
tatar ser a histéria também um género
literario conflituam com a atitude de recu-
sar a Tucidides o titulo de “colega”. E
mais ainda se pensarmos que reconhece os
trabalhos arabes como sendo de historia-
dores, mesmo const'atando o seu finalismo
e lamentos pela unidade primordial perdi-
da pelo Isla (p. 61).

E € estranho que, citando Bar-
thes, Le Goff (1996, p. 38) apdie a idéia
de que “a narragdo histérica morre porque
o signo da histéria é, daqui em diante,
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menos o real que o inteligivel”. Isso quer
dizer que antes, quando se privilegiava o
politico privilegiava-se o real? Nio se esta
desse modo guindando o politico a condi-
¢do de ser o “real”? Pensamos que estes
autores se referem antes a busca do que ao
objeto entre os historiadores politicos
(isto €, antes a busca pelo real através dos
fatos politicos do que a um “privilegia-
mento” do “real” que nfo pode nem deve
ser definido nem pelo politico nem por
outra dimensdo qualquer).

Dois exemplos de que ignorar a
historia politica ndo ¢ sé indesejavel mas
em certas ocasides, inviavel, estdo presen-
tes nas seguintes constatagdes de Iggers
(apud Burke (1990, p. 111) e do proprio
Burke, (p. 113).

Na Alemanha, por outro lado, a
histéria politica permaneceu predo-
minante nos anos 50 e 60. (...) de-
pois das experiéncias traumaticas
dos anos de 1914-18 e 1933-45, tor-
na-se dificil negar a importincia
quer da politica, quer dos aconteci-
mentos; em conseqiiéncia, as princi-
pais controvérsias historicas con-
centraram-se em Hitler e no papel
desempenhado pela Alemanha nas
duas guerras mundiais. Foi somente
quando a geragdo do pos-guerra
chegou a maturidade, na década de
70, que o interesse modificou-se em
diregdo a ‘historia cotidiana’ (Allta-
geschichte), a historia da cultura po-
pular e a histéria das mentalidades.

Houve muito menos obras dessa
espécie (isto é, estudos seguindo o modelo
ndo-politico caracteristico dos Annales)
sobre o século XIX, como ja vimos, en-
quanto em relagdo a histéria contempora-
nea tem se afirmado com bastante convic-
¢do que os Annales nenhum impacto tive-
ram. Néo ¢ casual: a importancia da po-
litica na histéria do século XX inviabi-
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liza a aplicagio do seu paradigma ao
periodo, a menos que seja o0 modificado
(grifos nossos).

Valida ainda em relagdo a politi-
ca ¢é a constatagdo de Burke (1990, p. 24):
“Braudel ndo teve dificuldades em des-
prezar Filipe II, teria mais problemas em
fazer o mesmo com Napoledo, Bismarck ou
Stalin”.

A discussdo sobre a escrita da
histéria ndo deve se restringir a uma que-
rela entre dimensdo do econdmico versus
politico-retorico. Ainda em Burke (p. 110-
11) vemos que novos problemas foram
colocados por historiadores poloneses
influenciados pelos Annales. Burke refe-
re-se, por exemplo, a Kula, em seu livro
Teoria Econémica do Sistema Feudal e
chega a conclusdes interessantes partindo
da propria economia.

Kula faz uma analise econdémica
dos latifundios poloneses nos séculos
XVII e XVIII. Mostrou que o comporta-
mento econdmico dos proprietarios de ter-
ras polonesas era o oposto do que previa a
economia classica. Quando o prego do
centeio, seu produto principal, aumentava,
produziam menos, e quando o prego bai-
xava, produziam mais. A explicagdo desse
paradoxo deveria ser encontrada, diz Kula
“(...) no reino da cultura ou das mentali-
dades. Tais aristocratas ndo estavam inte-
ressados em lucros mas em manter 0 seu
estilo de vida, da maneira a que estavam
acostumados”. As variagdes da produgdo
eram tentativas de manter uma renda pa-
drio. Seria interessante imaginar as rea-
¢Oes de Karl Marx a essas idé€ias.

Finalizamos esta parte lembrando
o julgamento de Finley (1960, p. 63) acer-
ca das motivagdes de Tucidides e de como
ele estava ciente dos problemas que regem
a elaboragdo do conhecimento histérico:
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As suas dificuldades tinham raizes
profundas e ainda hoje constituem o
problema essencial de todos os seus
escritos historicos, representando a
marca da agua do seu elevado valor
o facto de ter se apercebido delas
tdo cedo, no préprio inicio da histo-
riografia.

RECORRENCIAS: LIMITES AO SEU
USO

Retornando a nossa classificagao,
as recorréncias sdo, dentre as permanén-
cias, aquilo que modernamente foi apro-
veitado, as permanéncias intermitentes
constituem aquilo que mais embaragou o
conhecimento humano. Homens como HI-
PARCO de NICEIA prejudicaram imensa-
mente o avango do conhecimento humano
ao conseguirem defender brilhantemente
suas idéias erroneas'’. Hiparco o fez, co-
locando o Geocentrismo na ordem do dia
e eclipsando o Heliocentrismo de ARIS-
TARCO, o qual s6 viria a ser defendido
com uma repercussio cada vez mais pro-
gressiva por Galileu no século XVI, ¢ este
ainda teve que retratar-se para ndo ser
“inquisitado”! Ou ARTEMIDORO de EFE-
SO que “grandemente contribuiu para
tornar o estilo biografico anedético e su-
perficial”, eclipsando-o de uma investiga-
¢do historica mais séria? Esses dois ho-
mens, utilizando-se de seu talento, perpe-
tuaram idéias e praticas que ndo conduzi-
am a “avangos” aproveitaveis pelo conhe-
cimento humano. Lembra-nos a declaragio
de Hobbes (1988, p. 63):

se acaso fosse contraria ao direito de
dominio de alguém, ou aos interes-
ses dos homens que possuem domi-
nio, a doutrina segundo a qual os
trés dngulos do tridngulo sdo
iguais a dois Angulos de um qua-
drado esta doutrina teria sido, se
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ndo objeto de disputa, pelo menos
suprimida, mediante a queima de to-
dos os livros de geometria, na medi-
da em que os interessados de tal fos-
sem capazes. (grifos nossos).

Que fique claro ndo estarmos fa-
zendo uma defesa da “exatiddo do conhe-
cimento e das idéias” ou de “trilhas que o
conhecimento cientifico precisa percor-
rer”, ou mesmo de “evolugdo perene do
saber humano”. Nio, temos bem presentes
as criticas de GORGIAS J& no proprio
Século de Ouro da Grécia acerca da difi-
culdade em conhecer os objetos ou em
transmitir o entendimento sobre os mes-
mos. E podemos contar com a sintese
mais recente e bem mais crua de Nietzsche
(1991, p. 49) sobre 0 mesmo topico:

Foi da crenga na verdade encon-
trada, também aqui, que fluiram as
mais poderosas fontes de forga.
Muito posteriormente — s6 agora —
comega a despontar para os homens
que eles propagaram um erro des-
comunal, em sua crenga na lingua-
gem. Felizmente é tarde demais para
fazer voltar atras o desenvolvimento
da razdo, que repousa sobre essa
crengas. — Mesmo a légica repousa
sobre pressupostos, aos quais nada
no mundo efetivo corresponde, por
exemplo, sobre o pressuposto da
igualdade entre coisas, da identidade
da mesma coisa em diferentes pon-
tos do tempo (...). O mesmo se da
com a matematica, que com toda
certeza ndo teria surgido se desde o
comego se tivesse sabido que na
natureza ndo ha nenhuma linha exa-
tamente reta, nenhum circulo efeti-
vo, nenhuma medida de grandeza
absoluta.

A idéia que nos norteia é questio-
nar o questionamento do conhecimento
antigo. Um momento de reflexdo nos
lembrara do fato de que Galileu foi buscar
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uma idéia tida como falsa e superada em
seu tempo, ja ha mais de 1750 anos! O
saber humano ¢ acumulo de experiéncia
acompanhado de constante revisio e nio
rejeigdo apos exames superficiais. Quando
nos referimos a uma busca através de tal
lapso de tempo ndo significa que tenha-
mos o conhecimento passado diretamente,
saltando todas as dificuldades técnicas,
sejam elas relativas ao lapso temporal
e/ou a caréncia material. Estamos cientes
de que tal transporte de conceitos, conti-
nuidades ou descontinuidades so6 se faz
enfrentando dificuldades consideraveis
conforme Le Goff (1996, p. 24) nos alerta
buscando um método “(...) que ndo trans-
porte ingenuamente o presente para o pas-
sado e que ndo procure por outras vias um
trajeto linear que seria tdo ilusério como o
sentido contrario. Ha rupturas e desconti-
nuidades inultrapassaveis quer num senti-
do quer noutro™.

A experiéncia como docente no
ensino académico nos colocou diante de
alunos excelentes que em nada desmere-
ciam a atitude basica do cientista e mais
ainda a do historiador: a curiosidade. Mas
também nos deparamos com tristes figu-
ras que ao serem apresentadas a textos
classicos cujo valor ainda ndo podiam
aquilatar, comentaram posteriormente (em
nossa auséncia, claro) serem os textos
antigos “um monte de velharias”! E isso
num meio académico de estudantes de
Histéria! Se nés, historiadores, tdo preo-
cupados em delinear origens, ndo souber-
mos avaliar a importancia das obras pre-
cedentes, quem o fara?

Tal atitude pode ser encontrada
em qualquer meio social, ndo ¢ essa a
origem do mal da apatia intelectual. A
mesma ndo decorre necessariamente de
uma ma instrugdo ou de um acesso pro-
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blematico a uma instrugdo deficiente oca-
sionado pelo baixo poder aquisitivo. Nio,
se trata aqui de vontade no sentido nie-
tzscheano de poténcia, do modo como
cada individuo encara os problemas com
os quais se defronta cotidianamente.
Muitas vezes, a caréncia de recursos ter-
mina exatamente por estimular a atitude
inquisitivo-produtiva em individuos me-
nos abastados, de humilde origem social.
Esperamos, com este esclarecimento,
evitar qualquer alusio a uma possivel
defesa da meritocracia, pelo menos de
uma imbricada em desniveis de natureza
socio-econdmica.

O fundamental ao aquilatar o
valor de uma obra em Historia passa pela
avalia¢do de suas fontes. Constantemente
somos levados a crer que nods, o postero,
temos apenas vantagens em relagdo aos
que nos precederam. Decerto que, quando
bem informados € melhor aplicados, tais
vantagens sio inegaveis, pois o conheci-
mento € fruto antes de mais nada, do
acimulo da experiéncia humana, como
dissemos anteriormente. Isso nos leva a
um refinamento na andlise e nos da boas
chances de superar aqueles que nos prece-
deram. Mas fagamos coro a critica que
Finley (1994, p. 3-10) dirige a Veyne
quando este superestima a produgdo histo-
riografica atual em relagdo a de Tucidides,
por exemplo, em excelente artigo, proprio
para demolir idiossincrassias sobre a pre-
tensdo de superioridade de qualquer época
ou modelo apenas porque € posterior as
demais. E acrescentamos que se hoje dis-
pomos de fontes adicionais sobre nosso
objeto de estudo longinquamente situado
no passado — fator impossivel de ser ne-
glicenciado ao se historiar a antigiiidade —,
devemos nos lembrar de que os autores
antigos também dispunham de muitas
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fontes hoje perdidas para nos através dos
séculos, préximas do objeto em questio,
cuja perda ndo podemos sequer avaliar,
apenas lamentar. Apesar do carater oficial
e patridtico da Historia de Roma Ab Urbe
Condita de Tito Livio, o exemplo serve
para uma estimativa: de cerca de 145 li-
vros redigidos, somente 45 chegam ao nosso
tempo. Seria de inestimavel valor conhe-
cer a parte relativa as Guerras Civis, por
exemplo, presente nessa encomenda feita
por César.

Finalizamos frisando que tam-
pouco ignoramos realmente existir uma
progressdo no conhecimento e que é im-
possivel descrever a totalidade desses
progressos € acumulos tamanho € o seu
numero. N@o nos demoramos nessa idéia
porque ao leitor moderno a mesma ¢€
muito presente enquanto nogdo de “pro-
gresso”. Para que entdo defendé-la? Nosso
desejo tampouco € combaté-la, mas antes
dirigir a atengdo para o quanto do passado
permaneceu e permanece levianamente
esquecido.

NOTAS

! Utilizamos neste artigo Helenos e Gregos, Helé-
nicos, etc., como termos intercambiaveis. Helenos,
como os proprios gregos preferem chamar-se, por
razdes historicas e culturais. Ndo nos referimos
apenas a época Helenistica, importante em nosso
artigo, mas ndo a Unica considerada.

? Evitando qualquer anacronismo, preferimos de-
nominar Ciéncia sem aspas a forma e ao conteido do
conhecimento sistematizado no século XIX em
qualquer campo considerado, apés 18-24 séculos
da época aqui considerada. Os helenos prepararam
o caminho da futura Ciéncia e estabeleceram al-
gumas de suas bases, apesar de que outras contri-
buigdes apés os mesmos vieram dar & Ciéncia a
forma que ela apresenta hoje. Eles sistematizaram
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grande parte da futura problematizagdo cientifica
dando forma a problemas j4 antigos em sua época.
* Note-se que também foi o primeiro a distinguir
cuidadosamente pensamento de sensagdo. Obs: as
informagdes e citagdes sobre todos os autores
gregos em caixa alta, aqui mencionadas, provém
do Diciondrio Biogrdfico — Quem foi Quem na
Grécia Antiga, de Diana Bowder, salvo quando
nota em contrario. Doravante: DB.

* Ja era conhecido dos babildnios. PITAGORAS
foi apenas o seu introdutor na Hélade cf. DB. O
que o torna um exemplo de permanéncia ainda
maior e ndo por causa da “exatiddo inevitavel” da
matematica. Conferir adiante no texto as opinides
de Hobbes e Nietzsche sobre isso.

* Utilizamo-nos basicamente do roteiro tragado por
Burke ao estudar os Annales e a problematica das
estruturas. Frisamos porém, que a problematica do
estruturalismo ndo se esgota nesse roteiro ou se
resume nos problemas abordados. Em Dosse
(1998) podemos encontrar outra abordagem, mais
cadenciada, em relagdo ao problema das estrutu-
ras. Para efeitos deste artigo, voltamos a repetir, as
defini¢des en-passant utilizadas por Burke ser-
vem-nos bem.

® Nio sabemos se o desprezo de Huberman pelo
fato politico chega a esse ponto, mas o rei morto
em 1649 foi Carlos I, quando Cromwell ¢ 0 New
Model Army sairam vitoriosos & frente do parla-
mento, na luta contra a Coroa. Talvez seja erro de
tradugo, ou edigdo. Mas em todo caso, grave erro
uma vez que a queda desse rei liga-se diretamente
@ queda do Absolutismo na Inglaterra, fissura
maior na armadura absolutista em geral.

" E importante frisar que estamos falando de repre-
sentantes da cultura helénica onde quer que este-
jam localizados ou qualquer que sejam as suas
origens. Hd bom numero de orientais étnicos, em
especial sirios/fenicios, com produgdes de desta-
que no ambiente cultural helénico, em especial na
literatura. Algo que denominamos “renascimento
sirio” no interior da cultura helénica.

* O estudo de Esparta no ensino médio segue exa-
tamente o modelo de Plutarco (1991, Vol. 1 p. 92-
131), uma descrigdo de cunho antropolégico, to-
talmente ignorante dos processos diacrénicos em
histéria. E como se Esparta aparecesse “pronta”,
com todos os seus ritos e costumes engrenados
qual um relégio. Finley (1975, p. 175-92) nos
chama a atengdo para os vicios dessa abordagem.
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* A grande época da Historiografia sobre a Anti-
guidade Cléssica. Arriscamos dizer, da Historio-
grafia. Segundo Le Goff (1990, p. 18) “ O século
XIX, século da histéria”. Ndo se viram mais obras
como as de Mommsen sobre Roma feita entre
1854-1856, ainda ndo superada em seu conjunto,
segundo o proprio Finley (1985, p. 7)ele ¢ “ (...) o
meister da histéria romana sem rival na sua pro-
pria época e atualmente”.

"% Utilizando-se de medi¢des mais precisas que as
de Aristarco, no que se refere ao tamanho e as
distdncias da lua e do sol, conseguiu refutar o
heliocentrismo. Ou  seja, partindo de dados mais
precisos chegou a conclusdo errada! Que fique
claro ndo estarmos aqui entrando despreocupada-
mente no puro “juizo de valor”. Estamos falando
de estagios, retornos e retrocessos num campo do
conhecimento, a saber, a mecénica celeste.
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